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SEOWO WSTEPNE

Bardzo ciekawa ksiazka ksigdza Enrico Zoffoliego w tlumaczeniu ks. Henryka Czepulkowskiego pt. Czy “Droga”
neokatechumenatu jest prawowierna? Magisterium Papieza a katecheza Kiko Argii ello - poréwnanie, wydana przez pana
Marcina Dybowskiego, jest niezwykle cenna pozycja.

Autor porownuje punkt po punkcie nauke Kosciota katolickiego - przedstawiana w wypowiedziach Najwyzszego
Autorytetu katolickiego Ojca Swigtego Jana Pawta Il - ze stowami zatozyciela “Drogi”, Kiko Argii ello.

W ksiazce czytamy, co Ojciec Swigty, a co pan Kiko mowi na temat Kosciota katolickiego, magisterium tegoz Kosciota,
struktury hierarchicznej Ko$ciota, kaptanstwa, grzechu, nawrdocenia, zadoséuczynienia za grzechy, Eucharystii, sakramentu
pokuty, taski i §wigto$ci, Pana Jezusa jako wzoru $wigtosci, nabozenstwa do Najswigtszego Serca Pana Jezusa, rozanca,
Mszy $w. Niedzielnej i Zycia pozagrobowego.

W drugiej czesci tej cennej ksiazki mamy podsumowanie tematow i bilans ogdlny. Jest on negatywny w stosunku do
neokatechumenatu. Autor podkresla najwazniejsze bledy neokatechumenatu, a mianowicie nauczanie, ze Kos$ciot katolicki
nie jest konieczny do zbawienia, ze hierarchia Ko$ciota nie ma zadnego znaczenia, ze tylko Biblia samodzielnie,
“niezaleznie” wyjasnia, zawiera prawdziwa nauke itd. Jest to wigc odnowiony luteranizm.

Do tego doda¢ nalezy, ze liturgia neokatechumenalna jest sprawowana niezgodnie z przepisami Ko$ciota katolickiego, a
“spowiadanie si¢” na gtos wobec calego zgromadzenia neokatechumenow jest naduzyciem i niestychanym upokorzeniem
wyznajacego swoje grzechy. Nastgpnie trzeba podkresli¢, ze pan Kiko $wietnie dba o swoje interesy, nakazujac swoim
adeptom wyprzedaz tego, co posiadaja, i przekazanie otrzymanych ze sprzedazy sum nie byle gdzie, tylko do kasy
organizacji. Jest to wigc nie tylko szerzenie btednych nauk w Kosciele katolickim, lecz roéwniez, moéwiac wspolczesnie,
“$wietny biznes”...

Ksiazke tg¢ powinni przeczytaé¢ wszyscy. Przede wszystkim duszpasterze Kosciota katolickiego, aby nie da¢ si¢ uwies¢ tej
nowej herezji, a nast¢pnie wierni, aby w swej niewiedzy i dobrodusznosci nie popierali pana Kiko, nie dali si¢ zatruwaé
btednymi naukami i nie nabijali mu kasy pieniedzmi, uzywanymi dla niewiadomych celow.

Wszystkim czytelnikom tej ksiazki z catego serca blogostawig.
+ Biskup Zbigniew Jozef Kraszewski
Warszawa, 1 wrzesnia 1998 r.
OD WYDAWCY POLSKIEGO

W tym samym czasie, kiedy decydowata sie w Polsce sprawa ustawowej ochrony zycia ludzkiego, a w Warszawie katolicy
zorganizowali marsz na Sejm, wielu ludzi rozgladajac si¢ dookota siebie, zadawato sobie pytanie, gdzie sg te wielkie ruchy
“odnowy religijnej”, dlaczego w tak przetomowej chwili sa nieobecne te srodowiska, ktére zapewniaja o swym bliskim i
bezposrednim obcowaniu z Bogiem. Co “Pan im powiedzial” (uzywajac typowego zargonu jakim si¢ postuguja), ze nie ma
ich razem z nami?

Najczgstsza odpowiedzia “wielkich nieobecnych” byto przedstawianie modlitwy, jako rzeczy wazniejszej, a nawet
przeciwnej do tej formy $wiadectwa. Gdy jednak modlitwa organizowana jest w roznych miejscach kazni przy
proaborcyjnych klinikach, “wielcy nieobecni” rowniez sa nieobecni. Co zatem zmienito si¢ w naszym katolicyzmie? Czy
wyznajemy jeszcze wiarg Ojcow?



Na naszych oczach dokonuje sig transformacja paradygmatu polskiego katolicyzmu, odrywanie go od korzeni, od
tradycyjnej religijnosci i spychanie z pozycji “chrze$cijanskiego przedmurza” w strong wyalienowanych grupek
“towarzystwa wzajemnej adoracji” i “katolicyzmu gitarowego”. Czy jednak w obecnej dobie socliberalizmu takie ma by¢
nasze oblicze, czy tylko na to nas sta¢ po okresie komunizmu, ktory ograniczat polski katolicyzm do “zakrystii”? Czy tak
wypeliamy testament Prymasa Tysiaclecia?

“Biblioteczka Sw. Wincentego z Lerynu” ma nas wszystkich zacheci¢ do refleksji nad nasza wiara, do rachunku sumienia —
na ile jest to jeszcze wiara katolicka, na ile jest sprotestantyzowana lub ogarnigta orientalnymi mglami poganstwa.

Najwyzszy czas podja¢ dyskusje¢ nad naszym pokoleniem, ktéremu przekazany zostat depozyt wiary bez prawa do jego
zmiany. Depozyt ten mamy przekazaé w trzecie tysiaclecie.

Marcin Dybowski
WSTEP

Poniewaz ostatni naktad mego dzietka pt. Herezje Ruchu Neokatechumenalnego jest na wyczerpaniu, zwrocit si¢ do mnie z
zachgta czcigodny kaptan, ks. Gino Conti, bym podjat sig tej pracy, do ktérej 6w moj przyjaciel skutecznie chciat sig
przyczynié, ofiarowujac mi bogaty i madry zbior tekstow, zaczerpnigtych z nauczania Papieza, a przeznaczonych na to, by
z nim zestawi¢ wypowiedzi z Katechezy Kiko Argii ello. Nie mozna bylo wybrac¢ lepszej metody, by wyjs$¢ naprzeciw
oczekiwaniom coraz szerszej publicznosci, spragnionej informacji o rzeczywistym stosunku pogladéw Kiko do nauczania
doktrynalnego Jana Pawta 11, ktére z wiara przyjmuje kazdy dobry katolik.

Celem tej pracy jest udzielenie odpowiedzi - jak najbardziej udokumentowanej - wszystkim neokatechumenom i ich
sympatykom, ktoérzy mojemu oskarzeniu ich o herezj¢ wciaz przeciwstawiaja fakt, ze jak oni powiadaja, Papiez wie
wszystko, Papiez jest z nimi, Papiez potwierdzit ich charyzmat, Papiez ich btogostawit i po wielokro¢ zachecat do dziatania
na polu liturgii, duszpasterstwa, pracy misyjnej...

Bylem zdania, ze Papiez o "Drodze Neokatechumenalnej" jest poinformowany tylko czgSciowo, gdyz nie zna ich zatozen
dogmatycznych. Lecz przyjmujac hipoteze, ze Papiez jest na biezaco zorientowany we wszystkim, nie osmielitbym si¢
nigdy roztrzasa¢ powodow jego milczenia i poparcia udzielanego Ruchowi; historia bedzie mogta juz jutro odstonic¢
wszystko, a na razie pozostaje mi tylko zda¢ si¢ na sad Bozy.

Pomimo to poczuwam si¢ do obowiazku otwartego oskarzania o btedy przeciw wierze katolickiej zawarte w gtosnym
tekscie katechez Kiko, ktore juz poddatem krytyce: Orientacyjne wskazania dla ekip katechistow na stopniu nawrocenia.

Egzemplarz maszynopisu przeze mnie przestudiowany nosi date roku 1982. Ze jest to tekst autentyczny, potwierdza,
migdzy innymi, okolicznos$¢, iz zostal wydany staraniem Centrum Neokatechumenalnego "Studzy Jahwe" przy San
Salvatore, plac San Salvatore in Campo, Rzym. Lecz jak stusznie zauwazono, Kiko po szeregu lat nowych doswiadczen i
przemyslen, mogt go przegladnac i moze takze poprawi¢ w punktach zakwestionowanych.

Nie chcac ryzykowac, ze si¢ mnie wezmie za "walczacego z wiatrakami", postaratem si¢ o inne skrypty Autora, $wiezsze,
raczej o jego zapisane wystapienia, ktorych wykaz przedstawiam, tych przynajmniej, ktore cho¢ pochodza sprzed roku
1982, nie rdznia sie jednak od cytowanych Orientamenti, ktorych idee szerzej rozwijaja i potwierdzaja:

1. “Orientamenti” dla ekip katechistow nt. “shema ” stron 110.

2. Jako wstep do catego cyklu katechez o Zwiastowaniu podajemy przektad /oparty na nagranych tasmach/ wszystkiego, co
powiedziat Kiko na spotkaniu w Centrum Neokatechumenalnym w Madrycie 22 pazdziernika 1981 r., celem
poinstruowania katechistow skierowanych do gtoszenia katechez w nowych parafiach, stron XVI.

3. "Orientamenti" dla ekip katechistow o odnowieniu spotkan dla pierwszego skrutynium przed chrztem", stron 14.
4. "Zapowiedz Wielkiego Postu" - 1 marca 1987 - krypta Mgczennikéw Kanadyjskich, stron 14.

5. "Zapowiedz Adwentu" - krypta kanadyjska, 25 listopada 1967, stron 31.

6. Notatki z katechez Kiko na spotkaniu w Arcinazzo 22-25 wrze$nia 1988, stron 18.

7. "Zapowiedz Wielkiejnocy", krypta Mgczennikow Kanadyjskich, 25 marca 1988, stron 21.

Przy uwaznej lekturze tych materiatow nie znalazlem niczego wazniejszego, co wskazywaloby na krytyczne przemyslenie
lub odwotanie tych pogladow najbardziej znanych i dopracowanych, ktore zamiescitem w dzietku "Herezje Ruchu
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Neokatechumenalnego".
To umozliwito mi jak najbardziej obiektywne skonfrontowanie katechez Kiko z nauczaniem Papieza.
AUTOR

Rzym, 28 stycznia 1992, §wigto §w. Tomasza z Akwinu

CZESC PIERWSZA
ANALIZA
POROWNAWCZA

KOSCIOL KATOLICKI, JEDYNA OWCZARNIA CHRYSTUSOWA

Papiez

W naszych uszach wciaz zywo rozbrzmiewa nakaz Boskiego Mistrza: "Idzcie wigc i nauczajcie wszystkie narody, uczcie je
zachowywa¢ wszystko, co wam przykazatem". Swiadomi tak wielkiej odpowiedzialnosci, winniscie odczuwaé jako wiasne
owo apostolskie zatroskanie §w. Pawla, gdy wotat: "Biada mi, gdybym nie przepowiadat Ewangelii" I, jak nakazuje tenze
Apostot, winniscie glosi¢ stowo "przy kazdej sposobnosci, w porg, nie w pore", gleboko przeswiadczeni o mocy zawartej w
prawdzie, ktora Kosciol wyznaje od dwoch tysigey lat. Kazda dziatalno$¢ ewangelizacyjna ma sitg rzeczy jeden cel:
sprawi¢, by kazda osoba i kazda wspoélnota otworzyty si¢ w pelni na stowo Boze.

W $wietle nowej Epifanii Bég objawia si¢ w Jezusie Chrystusie wszystkim ludom i wszystkim narodom ziemi. Dla
wszystkich jest przeznaczone $wiatto Boze, ktore przenika mroki ludzkiej egzystencji.

Chociaz si¢ zmieniaja czasy i poglady, zawsze wazne i aktualne pozostaja stowa Jezusa do Apostotdw: "Mam takze inne
owce, ktore nie sa z tej owczarni. Takze i te trzeba mi przyprowadzi¢ i beda shucha¢ glosu mego, i nastanie jedna owczarnia
ijeden pasterz". "Jak Ojciec mnie postal, tak ja was posytam" "IdZcie i nauczajcie wszystkie narody, udzielajac im chrztu
w imie Ojca i Syna i Ducha Swigtego; uczcie je zachowywaé wszystko, co wam przykazatem". Taka jest niewatpliwie
wola Boga wyrazona w nakazie Chrystusa, ktory dodaje: "Nie bojcie sig /.../ Oto ja jestem z wami przez wszystkie dni az
do skonczenia $wiata"

Kiko

Gdy mowi o naturze, postannictwie i przeznaczeniu Kos$ciota, Kiko nie bawi si¢ w subtelnosci; nie pozostaje po prostu nic
innego, niz uznaé¢ go za heretyka:

Moze powinnismy myslec, ze misjq Kosciola jest wziq¢ wszystkich tych ludzi,. ktorzy znajdujq sie poza Kosciotem, i
wprowadzi¢ ich do srodka /.../. Gdyby taka byta prawda, moglibysmy stusznie powiedziec, ze Jezus Chrystus zbankrutowat
po dwoch tysiqcach lat, poniewaz dzisiaj tych, co rzeczywiscie sq w Kosciele, jest bardzo mato. Jesli jest misjq Kosciota, by
wszyscy do niego weszli, jakze Bog mogtby pozwolic, ze jest bardzo mato tych, ktorzy dzisiaj sq w Kosciele?

Misja nie polega na tym, by wszystkich sktoni¢ do wejscia i uczestnictwa w znaczeniu jurydycznym, lecz na tym, by ludzie
zostali oswieceni przez Kosciol i doszli do Ojca.

Poza Kosciotem nie ma zbawienia /.../. W tym powiedzeniu, rozumianym jurydycznie, odbija si¢ mentalnos¢ tych wszystkich
ludzi, ktorzy bedq was stuchaé. To sformutowanie stanowi podstawe naszego myslenia o Kosciele: stqd te ostatnie
namaszczenia dla wszystkich chorych, spowiedzi w ostatniej chwili i przyspieszone chrzty dzieci tylko co urodzonych, itd.
Gdyz jesli Kosciot jest jedynq deskq ratunku, a ten, kto jurydycznie do niego nie nalezy, idzie na potepienie, tak wiasnie
powinno sie robic.



Kosciol jest wydarzeniem, jest historiq, jest faktem...

Lecz jakze by to wszystko mogto istnie¢, gdyby Kosciol przede wszystkim nie byt "spoteczno$cia", obdarzona wtasnymi
energiami, wlasnym postannictwem? Kiko posuwa si¢ az do stwierdzenia, ze Ko$ciol nie jest nawet "Zadna religia".

Kosciol pierwotny wcale si¢ nie uwazat za jedynq deske ratunku, lecz za pewnq misje w nurcie historii.
Ponadto:

..My tak myslimy o Kosciele: bez triumfalizmow, bez prozelityzmow, bez zamiaru zanoszenia Jezusa Chrystusa nie wiem
Jjuz dokaqd, ani zeby wszyscy do Kosciota wchodzili."

Byloby wigc niewazne, czy sig nalezy, czy nie nalezy do Kosciota katolickiego, czyli do Kosciota hierarchicznego,
widzialnego, ktory Kiko nazywa "jurydycznym", lecz ktéry z cala pewnoscia jest jedynym zatozonym przez Chrystusa, a
ktorego Pasterzem jest Jan Pawet II... Wynika z tego - oczywiscie wedtug charyzmatycznego przywodcy

neokatechumenow - ze "inne owce", ktore obecnie nie s z owczarni Chrystusa, nie naleza w ogéle do Niego ani nie sa
zobowiazane wej$¢ do niej, by utworzy¢ "jedng owczarnig"...

1
SEOWO BOZE I MAGISTERIUM KOSCIOLA
Papiez

Wierni sa wezwani do podporzadkowania si¢ Objawieniu Bozemu, a nie do postugiwania si¢ Stowem dla poparcia swoich
idei, cho¢by najbardziej wzniostych. Nie mozna zapominac, ze Stowo powierzone zostato Kosciotowi i ze nauczycielska
postuga Kosciota jest odpowiedzialna za autentyczna interpretacje jego przestania.

To zadanie zostato powierzone wylacznie zywemu Magisterium KoS$ciota, ktorego wladza jest sprawowana w imieniu
Jezusa Chrystusa.

Oto nowa charakterystyka wiary: wierzy¢ po chrzes$cijansku oznacza rOwniez przyjmowac prawde objawiona przez Boga
tak, jak jej naucza Kosciot.

Kiko

Na tej "Drodze" chcemy, zeby ludzie spotykali wprost ksiegi Biblii. Na nic sie nie zda, ze ludzie czytajq Biblie w domu,
poniewaz sq znuzeni juz po paru dniach. Biblia umaczy sie sama przez sie, dzieki paralelom...

W swych "Orientamenti" Kiko rzadko przytacza niezliczone dokumenty doktrynalne Papiezy dla wyjasnienia lub
zaczerpnigcia z nich mysli, a dotyczy to takze tych Papiezy, ktorzy tak bardzo go protegowali i zachg¢cali, Pawla VI, a
szczegoblnie Jana Pawta II.

Z dwudziestu jeden Soborow powszechnych odbytych w Kosciele wspomina on dwa zaledwie: Trydencki i Watykanski II.
I w tym jedynie celu, by je sobie przeciwstawic.

Sobor Trydencki, zwotany gtownie celem odparcia bteddéw protestantyzmu, Kiko surowo gani i potgpia:
...0d Soboru Trydenckiego, od w. XVI do XX, wszystko pozostaje zablokowane...

...W Trydencie wszystko jest nastawione na definicje istoty /essenza/, na skutecznos¢, a traci sie¢ z oczu sakramentalng
wartos¢ znaku...

Od Soboru Trydenckiego, w wieku XVI, wszystko sztywnieje, gdyz w sposob bezwzgledny narzuca sie ryt rzymski. Po tym
narzuceniu nie mozna juz absolutnie niczego ujq¢ ani doda¢ do mszy. Taka msza doszta az do nas. Ta niezmiennos¢ trwata
tak diugo, ze gdy po raz pierwszy zmienili nam liturgie, byliSmy zgorszeni, gdyz ona wydawata nam si¢ niezmienna. To byt
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blqd...
Po Trydencie zostalismy z definicjami istoty i skutecznosci, z niedocenieniem wartosci znakow...

Natomiast Jan Pawet II, w zgodnej jednosci ze wszystkimi swymi poprzednikami, po wielokro¢ przytacza i potwierdza
bezwarunkowo Sobor Trydencki, majacy definitywny walor dogmatyczny.

Kiko, jak z jednej strony potgpia Sobor Trydencki, tak z drugiej strony raz po raz wyglasza panegiryki na czes¢ Soboru
Watykanskiego 11, dzigki ktoremu

wyszliSmy z unieruchomienia prawie catkowitego.

O teologach wigkszych i mniejszych - wiacznie ze §w. Tomaszem z Akwinu - ktorzy zastuzyli si¢ dla uzasadniania i
obrony oficjalnego Magisterium Kosciota, ani wzmianki, owszem niechg¢ i pogarda dla nich wszystkich... Kiko z ironig
odzywa sig o ich "dysputach" na temat dogmatu eucharystycznego i w ogole o ich traktatach.

Odpowiadajac jednemu z obecnych na pytanie dotyczace egzegezy biblijnej, Kiko poucza:
Ty nie mozesz na swoj sposob ttumaczy¢ sobie tego Stowa, poniewarz istnieje ttumaczenie, jakie daje Kosciol.

Istotnie, zestawienie zdan paralelnych nie wystarcza, trzeba trzymac sig tekstu i odwotywac sie do autorytetu Magisterium
Kosciota. Kiko daje wigc lekcje prawowiernosci. Lecz czgsto przeczy sam sobie, poniewaz jego interpretacje stowa Bozego
bywaja jawnie sprzeczne z interpretacja dana przez Magisterium. Tak, na przyktad, catkiem osobista i btedna jest jego
egzegeza w kwestii sprzedazy dobr, wspolnoty dobr. I nie licza si¢ wypowiedzi Pisma §w. diametralnie sprzeczne z
egzegeza kikowska, dotyczaca Odkupienia, ofiarniczego posrednictwa Chrystusa, Ofiary za grzechy §wiata.

Niestety, gldowny katechista "Drogi" uwaza za "opgtanego przez demona" kazdego, kto si¢ nie zgadza z jego wyktadem,
narzucanym z gory i nie podlegajacym dyskusji.

1l
STRUKTURA HIERARCHICZNA KOSCIOELA
Papiez

...Oto tu, przy ottarzu, Kosciot objawia si¢ w swojej najbardziej wewngtrznej naturze, jako hierarchiczna wspolnota wiary,
nadziei i mitosci.

Trescia naszego biskupiego postugiwania jest na pierwszym miejscu zadanie nauczania, u§wigcania i zarzadzania. Te
zadania s3 wykonywane w hierarchicznej komunii z Glowa Kolegium Biskupow i z cztonkami tegoz Kolegium...

Na fundamencie Wspdlnoty, ktora w pewnym sensie wiaze razem i zespala caty Ko$ciot, thumaczy sig i realizuje rowniez
hierarchiczna struktura Kos$ciota, ktéra Pan obdarzyt cecha kolegialno$ci i zarazem prymatu, gdy Sam ustanowit swych
Apostotoéw jako kolegium czyli staty zespot, na czele ktorego postawit Piotra, wybranego sposréd nich. /.../ Aby raz jeszcze
postuzy¢ sig tekstem Soboru Watykanskiego 11, "biskupi wzigli wigc na siebie postugiwanie wspolnocie wraz ze swymi
wspotpracownikami, kaptanami i diakonami, przewodniczac na miejscu Boga owczarni, ktorej sa Pasterzami jako
nauczyciele prawd wiary, jako kaptani kultu Bozego, jako sprawujacy wladzeg rzadzenia.

Kiko

...Kosciot nie jest zrzeszeniem jurydycznym, lecz sakramentalnym...

Kosciot pierwotny, wprowadzajac dyscypling penitencjarna, wszedt w:

wymiar jurydyczny.

Kiko odrzuca



Jurydyczng wizje Kosciota.

Gdzie jest zatem Kosciol? Tam, gdzie jest Duch Sw., Duch ozywiajqcy Jezusa Chrystusa Zmartwychwstatego, gdzie jest
nowy cztowiek wedtug Kazania na Gorze. Gdzie to jest, tam jest Kosciof...

A wigc Kosciol nie hierarchiczny... Biskupi, kaptani i diakoni nie sa przedstawieni jako istotne komponenty Kosciota,
ktéry naucza, uswigca, sprawuje wladzg...

Chwilg przedtem powiedziat, ze parafia, proboszcz i jego pomocnicy nie tworza Kosciota; i nic to nie znaczy, ze jest
wspolnota i kaptan na jej czele, ze si¢ odprawia Mszg $w., Ze si¢ naucza wiary i ze sig¢ wierzy w prawdy objawione...
Kosciot, wedlug niego, powstat z czego$ zupehie innego, mianowicie z wiernych, ktérzy ozywieni przez Ducha Swigtego,
zyja w lasce Bozej wedtug ducha i litery:

Kazania na Gorze,
i dlatego nie tworza spotecznosci widzialnej, ztozonej rowniez z grzesznikow.

Jak widzimy, Kiko wznawia btedne tezy po wielokro¢ potepione przez Magisterium. Wystarczyloby przypomnie¢ btedne
poglady Montanusa, za ktéorymi w sredniowieczu poszli begardowie, fraticelli, a potem John Wyclif, Jan Hus, Marcin
Luter, Quesnel i jansenisci (synod w Pistoi).

v
KAPEANSTWO MINISTERIALNE I KAPLANSTWO POWSZECHNE WIERNYCH
Papiez

Soboér Watykanski II przypomniat nam t¢ wspaniata prawde o "kaptanstwie powszechnym catego Ludu Bozego, ktore
pochodzi z uczestnictwa w jednym kaptanstwie Jezusa Chrystusa”. Nasze kaptanstwo "ministerialne" zakorzenione w
"sakramencie §wigcen" w sposob istotny rdzni si¢ od kaptanstwa powszechnego wiernych /.../. Ten sakrament realizuje
swoj cel poprzez postuge stowa i sakramentow, ktora jest mu wiasciwa, a ponad wszystko poprzez Ofiar¢ Eucharystyczna,
do ktorej tylko on upowaznia.

Kaptanstwo, jakiego uczestnikami jesteSmy dzigki sakramentowi §wigcen, ktory na zawsze wycisnal znami¢ na naszych
duszach przez szczegblny znak Bozy, to jest "charakter", pozostaje w wyraznej relacji do powszechnego kaptanstwa
wiernych, to jest wszystkich ochrzczonych, a jednoczesnie roézni si¢ od niego "co do istoty, a nie tylko co do stopnia".
Jezeli te dwa kaptanstwa roznia si¢ migdzy soba nie tylko co do stopnia, lecz i co do istoty, jest to owocem szczegdlnego
bogactwa kaplanstwa samego Chrystusa, ktory jest jedynym centrum i jedynym zrodtem tak tego uczestnictwa, ktore jest
wlasciwe wszystkim ochrzczonym, jak i tego innego udziatu, ktéry si¢ otrzymuje za posrednictwem osobnego sakramentu,
to jest wlasnie sakramentu $wigcen...

Nasze sakramentalne kaptanstwo jest wigc kaptanstwem hierarchicznym i zarazem ministerialnym, stanowi szczegolne
ministerium, to znaczy jest shuzba w obrebie wspolnoty wierzacych. Nie zawdziecza zatem swego pochodzenia owej
wspolnocie, jak gdyby to do niej nalezato powotywac lub delegowac. Jest ono natomiast darem dla tej wspolnoty i
pochodzi od samego Chrystusa, z petnosci Jego kaptanstwa. Ta petnos¢ znajduje swoj wyraz w fakcie, ze Chrystus,
uzdalniajac wszystkich do sktadania ofiary duchowej, powoluje niektorych i czyni ich szafarzami wtasnej Ofiary
sakramentalnej, to jest Eucharystii, w ktorej sktadaniu biora udzial wszyscy wierni i w ktorej sa zawarte ofiary duchowe
Ludu Bozego.

Swiadomi tej rzeczywisto$ci, rozumiemy w jaki sposob nasze kaptanstwo jest hierarchiczne, to jest zwiazane z wiadza
formowania Iudu kaptanskiego i rzadzenia nim, i stad ministerialne zarazem...

Zatem:

Kaptan zajmuje miejsce w samym centrum misterium Chrystusa (...). On dziata in persona Christi, szczeg6lnie wtedy, gdy
celebruje Eucharystig: za posrednictwem jego postugiwania Chrystus nadal rozwija w $wiecie swoje zbawcze dziatanie.

Wiem dobrze, ze katolicki laikat Hondurasu w coraz wyzszej mierze u§wiadamia sobie swa odpowiedzialno$¢ wewnatrz
Kosciota i przyktada si¢ do rozpowszechniania przestania ewangelicznego. To jednak nie uprawnia do zapominania o
niezastapionym i wlasnym miejscu, ktore w dziele uswigcenia Ludu Bozego przystuguje kaptanom, ktérzy z woli Pana “w
spoleczno$ci wiernych maja Swigta wtadze, by sktada¢ Ofiare i odpuszczaé grzechy i by w imieniu Chrystusa dla dobra
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ludzi sprawowac¢ oficjalnie funkcj¢ kaptanska”...
Kiko

Nie mamy tez weale kaplanéw jako osob, ktore oddzielamy od wszystkich innych, by w naszym imieniu nawiqzywali kontakt
z Bostwem, poniewaz naszym kaplanem, tym, ktorym wstawia sie za nami, jest Chrystus. A skoro jestesmy Jego Ciatem,
Jjestesmy wszyscy kaptanami. Caly Koscidl jest kaplanski w tym znaczeniu, Ze wstawia sie za Swiatem. Jest prawdq, ze
kaptanstwo uwyraznia sie w postugiwaniu i Ze sq pewni bracia, ktorzy sq stugami tego kaptanstwa, ministrami kaplanstwa.
W Nowym Testamencie nie uzywa sie wyrazu "kaptan", chyba ze w odniesieniu do Chrystusa, mowi sie natomiast minister
lub prezhiter.

Kiko jednak nie bierze pod uwage /lub nie wierzy/, ze kaptan katolicki jest ministrem kaptafistwa, poniewaz zyje w nim
Chrystus z calg potega swego posrednictwa u Ojca, dzigki czemu tylko on /a nie poszczegdlni wierni, ani nie wspdlnota
wiernych/ wypowiada w pierwszej osobie stowa, ktore sa uzyciem wiadzy przyshugujacej wytacznie Chrystusowi.

Niestety, jednogltosne i wiarygodne $wiadectwa potwierdzaja, ze we wspolnotach neokatechumenalnych nie "kaptan" /czyli
prezbiter/, lecz "katechista" /czyli cztowiek §wiecki/ wszystko organizuje, o wszystko si¢ stara i wszystkim rozkazuje. Otdz
wlasnie do kaptandéw Papiez, 9 grudnia 1985 r., uznat za konieczne wypowiedzie¢ si¢ nastgpujaco:

...Na tej drodze rola i praca kaptanow pozostaje czynnikiem fundamentalnym". Oni sa "przewodnikami wspolnoty"; totez
"pierwszym wobec nas wymaganiem jest utrzymanie wiary w wasza tozsamos¢ kaptanska.

Na mocy $wigcen zostaliscie naznaczeni szczegbélnym znamieniem, ktore upodabnia was do Chrystusa Kaptana do tego
stopnia, ze mozecie dziata¢ w Jego imieniu. Kaptan (il ministro sacro) powinien przeto by¢ akceptowanym nie tylko jako
brat, ktory podziela droge wspoélnoty, lecz przede wszystkim jako ten, ktory dziatajac "in persona Christi", dZwiga na sobie
jedyna w swoim rodzaju odpowiedzialno$¢ mistrza, ktory uswigca i prowadzi dusze, odpowiedzialno$é, od ktérej w zaden
sposob nie moze si¢ uchyli¢ /.../. Byloby iluzja wierzy¢, ze sig¢ stuzy Ewangelii rozwadniajac wasz charyzmat w imi¢
falszywej pokory lub niewlasciwie rozumianego braterstwa /.../. Nie dajcie si¢ wprowadzi¢ w btad! Kosciot chce mie¢ w
was kaptanoéw 1 wierni $wieccy, ktorych spotykacie, chca w was mie¢ kaptandw i nic innego, jak kaptanow. Pomieszanie
charyzmatow zuboza Kosciol, nie wzbogaca.

To nie wszystko. Wlasnie zwracajac si¢ do neokatechumendw, 10.02.1983, Papiez zwrdcit im uwage:

Trzymac¢ si¢ metod, wskazoéwek, programéow, tekstow zaproponowanych przez Episkopaty, jak rowniez wykonywac
postuge katechezy w tacznosci i karnosci koscielnej, z uwzglgdnieniem aprobaty zatozycielskiej Biskupa i kaptanow z nim
stowarzyszonych, wszystko to bedzie cennym wsparciem dla waszej katechezy na wszystkich poziomach...

Lecz w rzeczywisto$ci dzieje si¢ wrecz przeciwnie. Neokatechumeni maja swoje "katechezy" uktadane i organizowane na
wlasna modle, bez liczenia sig¢ ze wskazaniami i tematami Biskupow. Kaptan we wspolnotach jest tylko przewodniczacym,
w zakresie rytualnym i sakramentalnym, a jego przewodniczenie nie oznacza zadnego autorytetu nauczycielskiego.
Wspolnota kieruje odpowiedzialny swiecki.

Wielkie niebezpieczenstwo dla wspolnot tkwi w tym - wedtug Kiko - Ze ksieza je mordujq, nawet niechcqcey. Na tej drodze
wspolnota bedzie miata odpowiedzialnego Swieckiego...

A zatem:

Te wspolnoty nie bedq szly drogq same, wedlug wlasnego zdania, kiedy to kazdy robi, co mu przyjdzie do glowy: tymi
wspolnotami kierujemy my w imieniu Biskupa. Mamy misje doprowadzenia was do wiary dojrzatej, do chrztu. Z tej racji
nie ma katechumenatu bez postuszenstwa wiadzy katechistow...

Wiynika z tego, Ze proboszcz ma sig ograniczy¢ do przewodniczenia:
Kosciolowi miejscowemu,
ktory jest czyms catkiem innym niz "wspolnota.

Kto zostal wybrany na "katechiste", tym samym ma by¢ uwazany za pelnego Ducha Swictego i od tej chwili jego instrukcje
i wypowiedzi nie podlegaja dyskusji, sa nieomylne... Ma on:

charyzmat rozrozniania duchow.



W rezultacie:
jesli nie ma postuszenstwa katechiscie, nie ma tez "Drogi”...

W tym rzecz, ze ani Biskup, ani proboszcz nie wybieraja katechisty. Im powierzono jedynie udzielanie "mandatu" w
trakcie uroczystej ceremonii, ktora si¢ odbywa wedhug rytuatu ustalonego przez Ruch, a polegajacego na "wlozeniu przez
nich rak". Jest to nasladownictwo obrzedu $wigcen kaptanskich... Ot6z Jan Pawet 11, chociaz uznaje wtadzg duszpasterzy
do powierzania okreslonych zadan ludziom §wieckim, podkresla, Ze:

petnienie pewnych zadan nie czyni cztowieka $§wieckiego duszpasterzem, poniewaz w rzeczywistosci to nie funkcja
konstytuuje urzad, lecz sakramentalne wyswigcenie...

Niestety, "katechista" we wspolnocie neokatechumenalnej przywtaszcza sobie wladze, ktora absolutnie przekracza
wszelkie granice jego stanu... Zazalenia i protesty wiernych, ktorzy wpadli w tg sie¢, sa alarmujace i czgste.

Vi

GRZECH

Papiez
Grzeszac, cztowiek

jak gdyby wyklucza Boga przez swodj otwarty sprzeciw wobec Jego przykazan, przez gest rOwnania si¢ z Nim, przez godny
potgpienia zamiar, aby by¢ "jak On" /.../. W wydarzeniu, ktére miato miejsce w raju, ujawnia si¢ w catej swej cigzkoscei i
dramatycznosci to, co stanowi najbardziej intymna i mroczna istote grzechu: niepostuszenstwo Bogu, Jego prawu, normie
moralnej, ktéra On sam nadat cztowiekowi /.../. Wykluczenie Boga, zerwanie z Bogiem, niepostuszenstwo Bogu: w ciagu
catej ludzkiej historii grzech, pod r6znymi postaciami, byt i jest czyms, co moze doprowadzi¢ az do negacji Boga i Jego
istnienia, do fenomenu zwanego ateizmem /.../. Niepostuszenstwo cztowieka, ktory aktem swej wolnosci nie uznaje
panowania Boga nad swoim zyciem...

Dlaczego i w jakiej mierze grzech moze stanowi¢ ci¢zka obraze, ktora wyrzadza Bogu, i powodowaé w nastgpstwie fatalne
skutki dla cztowieka? Kosciol ma w tej kwestii swoja doktryng i ponownie ja potwierdza w jej istotnych elementach...

Cztowiek czuje, ze to niepostuszenstwo okazane Bogu przecina jego tacznos¢ ze zrodlem zycia: jest to grzech $miertelny,
to znaczy akt, ktory cigzko obraza Boga i z kolei z mroczna i potgzna sita niszczycielska zwraca si¢ przeciwko samemu
cztowiekowi...

Prozne jest przeto spodziewanie, ze si¢ glebiej pozna znaczenie i skutki grzechu dla cztowieka 1 wartosci ludzkich, jesli
brakuje zrozumienia dla obrazy wyrzadzonej Bogu, to jest prawdziwego zrozumienia, czym jest grzech.

Bog jest zawsze pierwszym i gtdbwnym obrazonym przez grzech - "tibi soli peccavi” - i jedynie Bog moze go przebaczy¢...

Ci, co przystepuja do sakramentu pokuty, otrzymuja od mitosierdzia Bozego przebaczenie aktéw obrazy Jemu wyrzadzone;j
i jednoczesnie pojednanie z Kosciotem...

Na poczatku Wielkiego Postu * 82 Jan Pawet 11 wygtlosit przemowienie o mitosci Boga, ktory jest Bogiem "zazdrosnym", a
ktory doznaje obrazy od czlowieka, co grzeszac staje si¢ winnym zatarcia w sobie Jego obrazu.

W encyklice Dominum et vivificantem Papiez powraca do grzechu jako obrazy Boga, az do przypuszczenia, ze Bog realnie
cierpi.

Kiko
Jest pytanie, czy mozna obrazi¢ wylqcznie Boga. Pytanie postawiono, gdyz mamy o grzechu pojecie wertykalne,

indywidualistyczne, Ze my w sposob szczegolny obrazamy Boga, jak gdyby grzech byt obrazq Boga w tym znaczeniu, Ze
mozna okras¢ Boga z Jego chwaly. Nam sie zdaje, Ze mozna wyrzqdzic¢ szkode Bogu. Pierwszq rzeczq, jakiej powinnismy
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by¢ swiadomi, ze nie mozna Bogu wyrzqdzi¢ zZadnej szkody. Bog jest nie do zranienia. Nie mozesz Mu zabra¢ Jego chwaly
w Zaden sposob...

W jakim sensie mozna mowic o obrazaniu Boga? W tym, ze grzech rozbija plan Bozy. Jaki jest plan Bozy, jaki jest zamyst
Bozy wzgledem czlowieka? Milosé. Grzech jest zawsze zranieniem mitosci...

Musimy sobie pewne sprawy wyjasnic:

. To pewne, ze grzech nie obraza wytacznie Boga, lecz z drugiej strony jest rzecza niezaprzeczalna, ze jest on
przede wszystkim obraza Boga; prawdziwe pojecie grzechu jest z samej swej istoty wertykalne, poniewaz grzech szkodzi
temu, kto go popehnia, i jego blizniemu, tylko z tej racji, ze jest obraza Boga. I wbrew temu, co mysli Kiko, jego pojgcie
jest rowniez "indywidualistyczne", poniewaz grzech dokonuje sig¢ w sytuacji bezposredniej sprzecznosci pomigdzy
poszczegodlng osoba ludzka (§wiadoma 1 wolng) a Bogiem. To nie wspodlnota grzeszy, lecz jednostki, ktdre sig¢ na nia
sktadaja, z ktorych kazda najpierw ponosi odpowiedzialno$¢ za swe dziatanie...

. Nikt nie moze sadzi¢, ze grzech ujmuje lub zabiera cokolwiek Bogu, ktorego szczgsliwos¢ pozostaje niezmienna
pomimo wszelkich nedz ludzkich...
. Grzech mimo to naprawdg obraza Boga w tym znaczeniu, ze czlowiek odmawia Bogu mitosci, na ktora Bog

zastuguje, nie chcac uznaé Jego absolutnego prymatu, prawdy o Jego nieskonczonej doskonalosci, wtasnej catkowitej
zalezno$ci od Niego, jako od najwyzszego Dobra, wiekuistego Prawa, suwerennej Opatrznosci. Ot6z ten brak uznania jest
najgorsza z niesprawiedliwosci, poniewaz cztowiek nie przyznaje Bogu tego, co obiektywnie co Jemu przyshuguje, i
wilasnie dlatego obraza Go, chociaz szkodzi tylko sobie samemu, odmawiajac przylgnigcia do jedynego swego Dobra.

Mowiac krotko: Kiko widzi tylko ptaszezyzng mitosci Boga do cztowieka, nie bierze za§ pod uwagg, ze cztowiek moze si¢
nig cieszy¢ jedynie pod warunkiem, ze b¢dzie mitowat Boga na pierwszym miejscu i ponad siebie samego, poniewaz jego
prawdziwe dobro zalezy jedynie od tej mitosci.

Jak zobaczymy dalej, Kiko "naucza", ze cztlowiek, poniewaz nie obraza Boga, nie jest tez obowiazany do zadnej pokuty i
zadnego zado$¢uczynienia, bedacego dusza "ofiary", ktora Kiko - logicznie - odrzuca.

VI

MOZLIWOSC GRZECHU

Papiez

Pisze §w. Jan Apostot: "Jesli mowimy, ze nie mamy grzechu, to samych siebie oszukujemy i nie ma w nas prawdy. Jesli
wyznajemy nasze grzechy, Bog jako wierny i sprawiedliwy, odpusci je nam." Te natchnione stowa zapisane w zaraniu
Kosciota, lepiej niz jakiekolwiek inne ludzkie wyrazenie otwieraja refleksje nad grzechem, ktora wiaze sig $cisle z
problemem pojednania /.../. Uznaé wlasny grzech, owszem - zastanawiajac si¢ glebiej nad wtasna osobowoscia - uznac
siebie za grzesznika, zdolnego do grzechu i sktonnego do grzechu, jest to nieodzowny poczatek powrotu do Boga...

Wyrazenie "tajemnica grzechu" ukazuje nam to, co mroczne i niezrozumiale kryje si¢ w grzechu, a jest bez zadne;j
watpliwosci aktem wolnosci czlowieka...

Grzech, w swym prawdziwym i wlasciwym znaczeniu jest zawsze aktem osoby, poniewaz jest aktem wolnosci
pojedynczego cztowieka, a nie jakiej$ grupy czy wspolnoty. Ten cztowiek moze by¢ uwarunkowany, zmuszany, moze
znajdowac sig pod presja wielu i trudnych do odparcia naciskow zewngtrznych, moze takze podlegac sktonnosciom,
wadom, przyzwyczajeniom zwigzanym z jego osobistymi warunkami. W niejednym wypadku te czynniki zewngtrzne i
wewngtrzne moga w wigkszej lub mniejszej mierze ograniczac¢ jego wolno$¢, a przeto umniejszaé jego odpowiedzialnos¢ i
stopien jego winy. Lecz jest prawda naszej wiary, potwierdzona do§wiadczeniem i rozumem, ze osoba ludzka jest wolna.
Nie mozna tej prawdy nie bra¢ pod uwagg, aby grzechy ludzi zrzucié¢ na jakie$ czynniki zewngtrzne - na struktury, systemy,
na innych ludzi. Poza wszystkim innym bytoby to przekresleniem godnosci i wolnosci osoby, ktore sig potwierdzaja -
chociaz w postaci negatywne;j i fatalnej - takze w odpowiedzialno$ci za popetiony grzech. Totez w Zzadnym cztowieku nie
ma niczego tak osobistego i nieprzekazywalnego, jak zastuga cnoty lub odpowiedzialnos¢ za wing...

Znaczenie grzechu /.../ jest $cisle zwiazane ze §wiadomos$cia moralna, z poszukiwaniem prawdy, z wola, by ze swej
wolnosci czyni¢ odpowiedzialny uzytek...
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Kiko

Czlowiek nie moze czynic¢ dobra, poniewaz odlqczyl sie od Boga i stal si¢ z gruntu bezsilnym, w mocy zlych duchow. Stat
sie niewolnikiem Ztego. Zly jest jego panem. Dlatego nic nie znaczq ani dobre rady, ani stawiane wymagania. Czlowiek nie
moze czyni¢ dobra /.../. Nie moze wypelniac¢ prawa; prawo ci mowi, zebys kochal, Zebys nie reagowat na krzywde, ale ty nie
mozesz: ty robisz to, czego chce Z1y.

Cztowiek

Jjest gleboko skazony. Jest cielesny. Musi tylko krasé, wadzi¢ sie z innymi, by¢ zawistnym, zazdrosci¢ itd., nie moze
postepowac inaczej. I nie ma w tym jego winy...

Wtasnie dlatego

na nic sie nie zda Zadne gadanie. Na prozno mowic: "Poswieccie sie, badzcie zyczliwi, kochajcie!" A jesli ktos tego
sprobuje, zrobi sie z niego najwiekszy faryzeusz, poniewaz bedzie to wszystko robit dla swojej osobistej doskonatosci...

Jakiz to niestychany, irytujacy sposob rozumowania!... Zatem doskonalenie si¢ osobiste, ktorego zada Bog, nie jest juz
naszym obowiazkiem? I dlaczego miatby by¢ "faryzeuszem" ten, kto stara si¢ dazy¢ do doskonatosci i zachgca do tego
innych? Wida¢ z tego, ze Kiko nie wie, co mowi, na pewno nie wedtug jezyka Pisma §w., ktory jest takze jezykiem
Kosciota i wszystkich Swigtych...

Pewna pani, matka rodziny, napisata mi¢dzy innymi: "Wdatam si¢ w dyskusj¢ z neokatechumenami i ich ksigzmi na temat
spowiedzi i grzechu. Odpowiedzieli mi: Czy chodzimy do spowiedzi, czy nie, zawsze jeste§my w stanie grzechu. Co do
Laski, odnosi si¢ wrazenie, jakby jej wcale nie byto, zreszta nie stuzy do niczego: ten, komu si¢ zdaje, Ze ja posiada, jest
zarozumialcem, poniewaz chce stac¢ si¢ jak Bog, a jest w rgkach Szatana, gdyz nie akceptuje siebie takim, jakim jest

(przeciez Bog nie chee, zeby$my byli innymi, bo kocha nas wtasnie takich, jacy jeste§my); a to oznacza, ze si¢ bedzie dalej
grzeszyto..."

Czy taka jest meta, do ktorej zmierza "Droga Neokatechumenalna"?
VIl
NAWROCENIE
Papiez
Przestanie Pisma $w.,

gdy mowi o pokucie, ktadzie akcent przede wszystkim na nawroceniu; jest to wyraz, ktory oddaje znaczenie greckiego
stowa metanoia, co dostownie oznacza zaprzestanie deprawacji ducha, aby go skierowac ku Bogu. Sa to zreszta dwa
glowne elementy wynikajace z przypowiesci o synu straconym i odnalezionym: "wej$¢ w siebie" i "postanowi¢ powr6t do
Ojca". Nie moze by¢ pojednania bez tych zachowan poprzedzajacych nawrdcenie...

Czyni¢ pokute oznacza rowniez zaprowadzi¢ na nowo rownowage i harmonig, takze kosztem ofiary...

Istotnym aktem sakramentu pokuty, ze strony penitenta, jest skrucha, czyli wyrazne i zdecydowane odrzucenie
popetionego grzechu, a zarazem postanowienie, ze si¢ go nigdy wigcej nie popetni, a to dla mitosci Boga, ktora si¢
odradza wraz ze skrucha. Tak rozumiana skrucha jest wigc poczatkiem i dusza nawrdcenia, tej metanoi ewangelicznej,
ktora zwraca cztowieka Bogu, jako syna marnotrawnego, ktory powraca do Ojca...

Kiko

Nawrocenie nie jest nigdy zacisnieciem zebow, wysitkiem czlowieka...

Jest ono

darem Boga, wezwaniem Boga, inicjatywq Boga...

Inicjatywa ze strony Boga, prymat Jego taski itd. to bez watpienia stanowisko przeciwne tendencjom pelagianskim, lecz
chrzescijanstwo odrzuca roéwniez wszelka kwietystyczna pasywno$¢, przypominajac wszystkim, ze trzeba "zacisna¢ zeby" i
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podja¢ wszelki "wysitek", by zaprze¢ si¢ samych siebie, bra¢ swdj krzyz na kazdy dzien, wybiera¢ Chrystusa ponad wtasne
korzysci i ponad najbardziej drogie osoby, po§wigca¢ wlasne zycie...

Kiko zdaje si¢ zapominaé, ze "nie toczymy walki przeciw krwi i cialu, lecz przeciw Zwierzchno$ciom, przeciw Wiadzom,
przeciw Rzadcom $wiata tych ciemnosci, przeciw pierwiastkom duchowym zla..."; nie bierze pod uwagg, ze wierzacy
powinien przywdzia¢ "petna zbroje Boza", aby "w dzien zty zdotat si¢ przeciwstawic¢ i ostaé, zwalczywszy wszystko."
Dlatego tez powinien "stawac dzielnie, przepasawszy biodra prawda i obloktszy pancerz, ktorym jest sprawiedliwoscé /.../,
biorac wiarg jako tarcze, dzigki ktorej zdotacie zgasi¢ wszystkie rozzarzone pociski Ztego"...

Pan nasz nie przyszed! przynies¢ pokoj, lecz miecz... Tymoteusz ma "toczy¢ dobra walke", postugujac sig "orgzem
posiadajacym moc burzenia, dla Boga, twierdz warownych... i wyniostosci przeciwnej poznaniu Boga." Stowem, nie jest
mozliwe nie "zaciska¢ zebow" i uchyla¢ si¢ od wszelkiego "wysitku", kiedy si¢ jest zobowigzanym walczy¢ przeciw
"cielesnym pozadaniom, ktore walcza przeciwko duszy".

Jest oczywiste, ze Kiko nie zrozumiat samej istoty zycia chrzescijanskiego; tudzac siebie i innych, zdradzit przestanie
Ewangelii, polegajace na madrosci krzyza Chrystusowego. On nie rozumie tez, jak to jeszcze potwierdzimy, ze wierzacy
nie powinien ograniczy¢ si¢ do czczenia Krzyza Chrystusowego w przekonaniu, ze Chrystus catkowicie go zwolnit od
dZzwigania krzyza wlasnego , na ktorym ma umorzy¢ "swoje namigtnosci i pozadania”.

Kiko, wcale si¢ tym wszystkim nie przejmujac, nadal trzyma si¢ swego:

Wzywacé do nawrdcenia nie znaczy wymagac go, lecz raczej dawacé mozliwosé, okazje do nawrocenia /.../. Nawrocenie jest
ogromnym darem Bozym, owocem zmartwychwstania Jezusa Chrystusa /.../. Nawrocenie jest dzielem Boga, a wcale nie jest
Jakims wysitkiem ludzkiej woli...

Nawrocenie nigdy nie ma znaczenia moralistycznego lub wolitywnego, przeciwnie, w swej istocie jest zmianq mentalnosci,
zZmiang kierunku...

Nawrocenie nie oznacza, ze sie zaluje przeszlosci, lecz ze si¢ wyrusza w droge, naprzod, ku przysziosci...

Ku jakiej przysztosci? Oczywiscie ku tej, ktora si¢ urzeczywistnia w catkowitej zmianie kierunku zycia, ktora angazuje
wszystkie sity nawrbconego, uprzedzonego i podtrzymywanego przez Laske. Lecz Kiko mysli inacze;.

Wedhug niego "metanoia", jako zmiana mentalno$ci, polega na wewngtrznym o$wieceniu, dzigki ktéremu cztowiek
rozpoznaje swoj grzech i akceptuje to, czyli wierzy, iz przebaczono mu w Jezusie Chrystusie:

Kiedy mowimy: wszystkie grzechy zostaly przebaczone w Jezusie Chrystusie, mowimy prawde; jestesmy jednak swiadomi,
ze abysmy mogli otrzymac to przebaczenie, potrzeba najpierw znalez¢ sie w duchu nawrocenia, miec¢ to oswiecenie, ze ty
Jestes w grzechu. Dlatego nawrodcenie dokonuje sie z inicjatywy Boga, ktory daje ci ujrzeé, ze jestes w grzechu...

Lecz to przeciez za mato. Wedhug nauki wiary, Bog oprocz oSwiecenia sumienia grzesznika, by rozpoznat i uznat wtasne
biedy, wlewa rowniez taske konieczna, by zalowal za nie i postanowit poprawe zycia. A to Kiko ignoruje i odrzuca,
wypaczajac jedna z najbardziej fundamentalnych prawd dotyczacych Laski i jej wspotdziatania z ludzka wola.

I to nie wszystko.

Jest wielkq prawda, ze Bog darowal wszystkie grzechy w swoim Synu Jezusie Chrystusie; lecz jest rowniez prawdaq, ze ty
powinienes przyjqc to darowanie grzechow. Aby zas to przebaczenie przyjqc, nasamprzod powinienes przyznaé, ze jestes
grzesznikiem, co jest rzeczq bardzo trudnq. Dlatego tez Bog przychodzi z pomocq wzywajqc cie do nawrocenia...

Uwagal

- Bog przebacza nam grzechy tylko w tym znaczeniu, ze w Chrystusie ofiaruje nam taske, by$my si¢ mogli opamigtac i z
Nim pojednacé.

- Niescisle jest mowienie, ze powinniSmy "przyjac" przebaczenie grzechéw; nie, my powinnisSmy zastuzy¢ na nie,
usposabiajac si¢ do przyjecia go przez skruche serca, ktora staje si¢ mozliwa dzigki tasce Chrystusa Pana, wzywajacego nas

przez nia do uczestniczenia w Jego odkupienczej Mece.

- Bog wzywa nas do nawrdcenia nie tylko pobudzajac nas do uznania swego grzechu, lecz takze inspirujac do zalu za
grzech i do postanowienia przezwycigzenia go dzigki coraz gruntowniejszej odmianie zycia.
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Lecz Kiko nie poprzestaje na tym, moéwi bowiem dale;j:
Zatem,

Ty oddasz Bogu chwale, jesli uwierzysz, ze z ciebie, ktory jestes grzesznikiem, rozpustnikiem, egoistq, chciwym na
pieniqdze, Bog moze zrobi¢ dziecko Boze, ktore potrafi kocha¢ tak jak Jezus Chrystus. Ty wierzysz w to? To jednak zrobi
Bog, nie ty. Dlatego chrzescijanstwo jest dobrq nowing dla ubogich i nieszczesnikow, chrzescijanstwo nie wymaga niczego
od nikogo, a obdarowuje wszystkim...

Zdaniem Kiko, wtasnie tylko ufno$¢ w moc zmartwychwstania Chrystusa przekresla grzeszna przesztos¢ cztowieka, ktory
dzigki temu powraca do zycia w Nim, zmartym i zmartwychwstatym:

Jesli zostalismy stworzeni na obraz i podobienstwo Boga, jesli On umart za grzechy nasze, rowniez i my umarlismy dla
naszych grzechow /.../. Jesli On zajqf twoje miejsce i moje, i zostal pogrzebany w grobie, ktory nam sie nalezal, a Ojciec Go
wskrzesil, to wskrzesil takze nas. Poniewaz Jego wskrzesit jako rekojmie, jako gwarancje, ze wszystkie grzechy zostaly
darowane, zZe mamy dostep do zZycia Bozego, ze teraz mozemy narodzic sie z Boga...

Smieré i grzech zostaly pokonane w $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa, ktéry w swym ciele pogrzebat i
zniweczyl moc grzechu /.../. Jesli ktos zostal wskrzeszony ze Smierci, to znaczy, ze grzech zostal mu przebaczony /.../. On
powstal z martwych jako pierwszy, aby usprawiedliwi¢ calq ludzkosé, aby okazac wszystkim ludziom, ze Smier¢ zostala
darowana wszystkim, gdyz grzech zostat darowany...

Stowem,
w Chrystusie Bog rozpoczyna nowe stworzenie, tworzy nowq ludzkosé...

Sprzeczno$¢ miedzy pojeciem "nawrocenia” przedstawionym przez Papieza, a tym podtrzymywanym przez Kiko, bije w
oczy. Wbrew pogladom pelagianskim, jest dogmatem, ze inicjatywa w catym procesie nawrocenia nalezy do Boga, ktory
zamierza pojednaé ze soba grzesznego cztowieka; lecz rowniez wbrew pogladom luteranskim, nie mniej jest pewne, ze
nawrocenie musi by¢ koniecznie powodowane "skrucha" , to znaczy smutkiem i bolescia serca, ze si¢ obrazito Boga, i
postanowieniem, ze si¢ poprawi swoje postgpowanie. Skrucha ma si¢ rodzi¢ z mitosci wlanej, ktora ja ksztattuje w sposob
skuteczny 1 zwiazany z zyciem... Tymczasem Kiko przypisuje nawrocenie jedynie wierze w przebaczenie, jakiego Bog
pragnie udzieli¢ grzesznikowi, niezaleznie od "skruchy" i zwalniajac cztowieka od wysitku poprawy, mozliwej przeciez
dzigki fasce Bozej.

Innymi stowy: Kiko, wraz z Lutrem, negujac wolnos¢ ludzka, z przesada ocenia skutecznos¢ taski az do wypaczenia jej
istotnej natury. Ona jest darem mitosierdzia Bozego nie dlatego, Ze czyni wszystko bez udziatu woli ludzkiej, lecz dlatego,
ze wspomaga wole ludzka, dajac jej moznos¢ dokonania wszystkiego z nig i przez nia, tak ze wola ponosi
odpowiedzialno$¢ za swe dziatania dobre, jesli idzie za tchnieniem faski, jak i za dziatanie zte, jesli taskg odrzuca.

Stowem, Bog dziata w cztowieku respektujac jego godno$é jako osoby, zdolnej ze swej istoty do dokonywania wlasnych
wyborow w sposob autonomiczny, odpowiedzialny. Taka jest wiara, wyznawana przez Kosciot, w dzieto Odkupienia, w
dzieto Mitosierdzia koniecznie i nierozerwalnie ztaczonego ze Sprawiedliwoscia.

Vi
ZADOSCUCZYNIENIE ODKUPIENCZE I OFIARA
Papiez

Wierny zrédtom Objawienia (Pismu $w. i Tradycji) i kroczac droga Magisterium powszechnego - zwyczajnego i
uroczystego - Papiez wielokrotnie podejmuje i rozwija centralne misterium chrzescijanstwa, mianowicie misterium
zbawienia dokonanego dzigki odkupienczemu posrednictwu Chrystusa moca ofiary na krzyzu, ktora zado§éuczynit za
grzechy $wiata, dokonujac najwyzszego aktu mitosci ku Ojcu i solidarnosci z bra¢mi w zado§¢uczynieniu nieskoficzenie
mitosiernej sprawiedliwosci Boga. Ta prawda wciaz jest obecna we wszystkich dokumentach magisterium Jana Pawta I, z
ktérych wystarczy zacytowaé tu kilka fragmentow.

Jesli w Chrystusie, na skutek Jego ofiary, Jego postuszenstwa az do $mierci, cztowiek otrzymuje przebaczenie grzechow, to
w ten sposob rowniez §wiat znajduje swe pojednanie z Bogiem w Chrystusie.
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Sprawa najistotniejsza w catej misji Chrystusa jest dzielo zbawienia /.../. On rzeczywiscie "zbawi swdj lud od grzechow
ich." "Zbawi¢ to znaczy "uwolni¢ od zta". Jezus Chrystus jest Zbawicielem $§wiata, poniewaz przyszedt, by uwolnié¢
cztowieka od tego fundamentalnego zta, ktére opanowato wngtrze cztowieka po pierwszym zerwaniu przymierza ze
Stworca /.../. Zto grzechu jest wlasnie tym ztem fundamentalnym, ktore oddala od ludzkosci realizacjg krolestwa Bozego.

Oto Baranek Bozy. Oto Ten, ktory gladzi grzech $wiata." W tych slowach zawiera si¢ wyrazne odniesienie do
Izajaszowego obrazu cierpigcego stugi Pana. Prorok méwi o Nim jako o Baranku, ktéry jest prowadzony na rzez i w
milczeniu, /"jak niema owca", 1z 53,7/ przyjmuje $Smier¢, przez ktora usprawiedliwi wielu, a ich nieprawos$ci dzwigac
bedzie . Tak wigc to okreslenie "Baranek Bozy, ktory gladzi grzech §wiata" wskazuje na dzieto zbawienia, co oznacza, ze
uwolnienie od grzechu dokona si¢ za ceng meki i $§mierci Chrystusa...

Mitos¢ Ojca objawia si¢ w ofierze Syna, podjetej z glebi Jego catkowitej wolnosci /.../. To wlasnie mito$¢ Syna, zrodzona
w Jego catkowitej wolnosci, sprawia, ze zbawcza jest Jego odkupiencza ofiara /.../. Z ceng Jego ofiary to nowe zycie
(boskie, nadprzyrodzone) jest w nas...

Poprzez swoja $mier¢ na krzyzu zwycigzajac zlo i potgge grzechu, poprzez swoje pelne mitosci postuszenstwo przyniodst
On zbawienie wszystkim i dla wszystkich stat si¢ "pojednaniem". W Nim Bog pojednat cztowieka ze Soba...

Chrystus, jak cztowiek, ktory cierpi prawdziwie i okrutnie w Ogrodzie Oliwnym i na Kalwarii, zwraca si¢ do Ojca, do tego
Ojca, ktorego milos¢ glosit ludziom, ktérego mitosierdziu dawal §wiadectwo catym swoim postepowaniem. Lecz nie
zostata oszczgdzona Jemu, wtasnie Jemu, straszliwa boles¢ $mierci na krzyzu: "Tego, ktory nie znat grzechu, Bog - dla
naszego dobra - potraktowat jak grzesznika", napisze $w. Pawel, ujmujac w krotkich stowach cala glebi¢ misterium Krzyza
i zarazem boski wymiar prawdy odkupienia.

Wiasnie to odkupienie jest najwyzszym i ostatecznym objawieniem $wigtosci Boga, ktory jest absolutna petnia
doskonatosci: petnig sprawiedliwos$ci i mitosci, poniewaz sprawiedliwo$¢ opiera si¢ na mitosci, z niej wyptywa i do niej
powraca.

W mece i $mierci Chrystusa, w tym, ze Ojciec nie oszczgdzit swego Syna, lecz "potraktowal Go jako grzesznika dla
naszego dobra", wyraza si¢ absolutna sprawiedliwo$¢, poniewaz Chrystus podlega mece i krzyzowi z powodu grzechow
ludzkosci. To zaiste stanowi owa "nadobfitos¢" sprawiedliwosci, poniewaz grzechy cztowieka zostajg "zrownowazone"
Ofiara Cztowieka-Boga.

Jednak taka sprawiedliwo$¢, ktora jest wlasciwie sprawiedliwo$cia "na miarg" Boga, rodzi si¢ cala z mito$ci, z mitosci
Ojca i Syna, i cala owocuje w mitosci. Wiasnie dlatego Boska sprawiedliwos¢, objawiona z krzyza Chrystusa, jest "na
miarg" Boga, poniewaz rodzi si¢ z mitosci i w mitosci si¢ dopetnia, rodzac owoce zbawienia. Boski wymiar odkupienia nie
polega jedynie na wymierzeniu sprawiedliwosci grzechowi, lecz na przywrdceniu mitosci, tej sity tworczej w cztowieku,
dzigki ktdrej on na nowo ma dostep do petni zycia i $wigtosci, pochodzacej od Boga.

Tak oto odkupienie przynosi w sobie objawienie mitosierdzia w calej jego petni...

Koscidt, ktory bezustannie kontempluje cato§¢ misterium Chrystusa, wie z cala pewnoscia wiary, ze Odkupienie, ktore
przyszto poprzez krzyz, ostatecznie przywrocito czlowiekowi jego godnos¢ i zarazem sens jego istnieniu na §wiecie /.../.
dlatego Odkupienie dokonato si¢ w misterium paschalnym, ktore poprzez krzyz i $§mier¢ prowadzi ku zmartwychwstaniu..

...Odkupienie dokonato si¢ za posrednictwem Krzyza Chrystusowego, czyli za posrednictwem Jego cierpienia /.../. Ko$ciot,
ktory sig rodzi z misterium odkupienia na Krzyzu Chrystusowym, jest zobowiazany do spotkania z cztowiekiem zwtaszcza
na drodze jego cierpienia...

“Tego, ktory nie znal grzechu, Bog potraktowat jak grzesznika dla naszego dobra.” Wraz z tym okropnym cigzarem, z tym
bezmiarem zta, ktore zawiera si¢ w grzechu i zmusza niejako Boga do odwrdcenia si¢ plecami od niego, Jezus Chrystus,
dzigki boskiej glgbokosci synowskiego zjednoczenia z Ojcem, podejmuje w sposob dla nas ludzi niewyrazalny to cierpienie
roztaki, odrzucenia od Ojca, zerwania z Bogiem. Lecz wlasnie poprzez takie cierpienie Jezus dokonuje odkupienia i moze
wyrzec te stowa nadziei: "Wszystko si¢ wykonato!"

Mozna takze powiedzie¢, ze wypehito si¢ Pismo, ze zaktualizowaly si¢ i dostownie urzeczywistnity zapowiedzi z Piesni
"cierpiacego Stugi": "Podobalo si¢ Panu zmiazdzy¢ Go cierpieniem”. Ludzkie cierpienie osiagngto swoj szczyt w megce
Chrystusa /.../. Dobro najwyzsze odkupienia $wiata wynikto z Krzyza Chrystusa i jego aktualna skuteczno$¢ state
czerpiemy z niego. Krzyz Chrystusa stat si¢ zrodtem, z ktoérego wyptywaja strumienie wody zywej...

Wielkos$¢ Odkupienia /.../ dopetnita sig¢ poprzez cierpienia Chrystusa. Odkupiciel poddany zostat cierpieniu zamiast
cztowieka i dla czlowieka...
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Ofiara Chrystusa jest ofiara odkupieficza, czyli ofiara, ktéra przynosi zado$éuczynienie, by otrzymaé przebaczenie win...
Ofiara Krzyza jest ofiara zado$¢uczynienia i wynagrodzenia. W niej zamknigte sa odkupienie i odpuszczenie grzechow.
Kiko

Wedtug niego, na aktualny

proces desakralizacji, dechrystianizacji i kryzysu wiary Duch Swiety /.../ odpowiedziat Soborem.

Stato si¢ za$ tak, poniewaz Sobor

odpowiedzial odnowieniem teologii. I juz sie wigcej nie mowilo o dogmacie odkupienia...

Jest to oczywiscie twierdzenie falszywe, jako ze Sobor Watykanski I1, po wielokro¢ méwiac o odkupieniu, potwierdzit
teologig zaczerpnigta ze zrodet objawienia - przeciwko btedom dawnym i wspotczesnym.

- Kiko zaprzecza, jakoby cztowiek mogl obrazi¢ Boga grzeszac. Lecz nasza wiara naucza, ze:
Koscidt, idac za Objawieniem, wierzy i wyznaje, ze grzech jest obraza Boga...

Oczywiscie, gdy si¢ zaprzeczy, jakoby grzech byl obraza Boga, nie ma sensu mowic¢ o przebtagalnym odkupieniu, wedtug
dogmatu katolickiego dokonanym przez ofiarowanie si¢ Chrystusa...

- Tymczasem, wedtug Kiko,

1o "non

w "liturgii chrzescijanskiej" "idea ofiary” "cofataby” Kosciot "do Starego Testamentu, zawracataby go do idei ofiarniczych
i kaplanskich poganstwa.”" Nawet Izrael przez pewien okres mial uprawia¢ ten kult ofiarniczy,

od ktorego potem przeszedt

do liturgii chwaly, uwielbienia.

Nowo nawrdceni w Kosciele pierwotnym mieliby znajdowac

w liturgii chrzescijanskiej obrzedy religijne poganskie, przezwyciezone juz przez lud lzraela.

- Dwie racje, zdaniem Kiko, sprawiaja ze ofiara jest w ogdle zbgdna i niepotrzebna:

. Grzech, poniewaz Boga nie obraza, nie wymaga tez zadnego zado$¢uczynienia Jego sprawiedliwosci.

. Grzech nie moze obraza¢ Boga, gdyz nie bedac czynem "ludzkim", nie jest tez faktem "moralnym", poniewaz, jak
to przedstawiliSmy powyzej,

czlowiek nie moze czyni¢ dobra,

jest gleboko uwarunkowany, jest cielesny. Niczego innego robic nie jest w stanie, jak kras¢, wadzi¢ sie z innymi, by¢
zawistnym, zazdroscic itd., nie moze postegpowac inaczej. I nie jest temu winien...

Taka jest rzeczywista natura cztowieka: chce czyni¢ dobro i nie moze.

Oto gdy kto$ nie moze nie grzeszy¢, rzeczywiscie nie grzeszy, nie bedac odpowiedzialnym za swe postepowanie. W
konsekwencji, nie moze tez wcale obrazi¢ Boga.

Totez w kwestii zbgdnosci "ofiary" Kiko jest kategoryczny:
Ofiarowywac jakies rzeczy Bogu dla przejednania Go bylto cechq "religii naturalnych”, poganskich.
Bog nie jest takim sedziq, ktorego ty masz przejednywac, ktorego musisz prosi¢ o pomoc...

Chrystus przyszedl, aby przezwyciezy¢ religie naturalng,
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w ktorej zwyklo sig i§¢

do swiqtyni, by prosi¢ Boga o przebaczenie.

Czyzby Bog potrzebowal krwi swego Syna, przelanej w ofierze, by si¢ da¢ przeblagac? Lecz jakiegoz to Boga uroilismy
sobie? Doszlismy az do tego, Ze nam si¢ wydaje, iz wzorem bogow poganskich Bog usmierzyt swoj gniew dzieki ofierze

swego Syna. Dlatego tez ateisci mowiq: "Coz to za Bog, ktory zwraca swoj gniew przeciwko swemu Synowi przybitemu do
krzyza."

Jesli cztowiek nie moze obrazi¢ Boga i Bog nie wymaga zadnego zado$cuczynienia za grzech popetiony, nie mozna Mu
przypisac¢ zadnej doskonalosci oprocz Milosierdzia, poniewaz nie ma On zadnego powodu, by okazac sprawiedliwosc. Jego
przebaczenie jest zatem bezwarunkowe, byleby cztowiek wierzyt, miat ufno$¢ i w radosci przezywat wielka wigili¢
wiekuistego §wigta:

Jezus Chrystus przyszed! po to, by cierpiec, abys ty nie cierpial, przyszedl, by umrzec, abys ty nie umart; On, tak, On
umiera, ty nie: w ten sposob jest ci za darmo podarowane Zycie, tobie i ostatniemu nedznikowi na swiecie, najwiekszemu
grzesznikowi, najwiekszemu przestepcy, mordercy, kazdemu, kazdemu daje sie w podarunku zZycie wieczne.

- Religia chrzescijarska nie wymaga niczego od nikogo, obdarowuje wszystkich.

- Zy¢ w tasce oznacza to zyé w darmowym udzielaniu ci sie Boga, ktory swq milosciq wszystko ci przebacza, i wierzyé w to
przebaczenie i w te statq mitos¢ Boga /.../. Chrzescijanie wiedzq, ze sq grzesznikami naprawde, i w swym grzechu
doswiadczyli mitosierdzia Boga, ktory przebacza i daje nowe Zycie, owoc swej laski...

-Bog jest milosierdziem i mifosciq.

Dla przezwycigzenia

calej religijnosci naturalnej /.../ opartej na bojazni,
wystarczy w to wierzy¢,

pokladaé ufnosé w Bogu, ufnos¢ absolutng, ze Bog cie kocha.

Jesli jest prawdq, ze Bog zrodzil wewnqtrz ciebie Jezusa Chrystusa, otrzymales dar od Boga: milosierdzie, Zycie wieczne,
przebaczenie...

- Totez,

Jjakq wies¢ glosi nam Kosciot? Ze Jezus Chrystus powstal ze Smierci, ze my nie umrzemy, poniewaz zostalismy wigczeni w
zywe Ciato Chrystusa zmartwychwstatego...,

czyli w Kosciot, ktory

zbawia wszystkich /.../. Kosciol zbawia wszystkich, poniewaz przebacza wszystkim. I jesli Kosciol jest Chrystusem, a
Chrystus Bogiem, to sam Bog jest tym, ktory im przebaczyt. KoSciot nie sqdzi, nie stawia wymagan, natomiast zbawia,
leczy, przebacza, przywraca do zZycia, a czyni to wszystko uobecniajqc eschatologie.

Wynikajace z takich teorii logiczne implikacje sa liczne i bardzo powazne. Ukazemy je, prowadzac dalej porownawcza
analiz¢ mys$li Jana Pawta II i pogladow Kiko.

IX
EUCHARYSTIA - OFIARA
Papiez

Kochajcie Jezusa obecnego w Eucharystii. Jest On obecny w sposob ofiarniczy we Mszy $w., ktora ponawia Ofiarg Krzyza.
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P6js$¢ na Mszg $w., znaczy to pdj$¢ na Kalwarig, by spotkac si¢ z Nim, naszym Odkupicielem...

Jezus (w Kafarnaum) mowi o swej wlasnej osobie, o swej calej osobie, realnie, nie symbolicznie, i daje do zrozumienia, iz
jest to zapowiedz "ofiarnicza", ktdra po raz pierwszy spehni si¢ na Ostatniej Wieczerzy, uprzedzajac mistycznie ofiarg
Krzyza...

W liturgii Chrystus przemawia z moca przede wszystkim o swej Ofierze...
Te dzieje swej mitosci Bog nam

przedktada za posrednictwem owej odkupienczej Ofiary, ktora nam przekazal w znaku sakramentalnym, aby$my nie tylko
czgsto o niej mysleli, wspominali, lecz zeby$Smy ja wznawiali, celebrowali.

Misterium eucharystyczne, odtaczone od wlasciwej sobie natury ofiarniczej i sakramentalnej, po prostu przestaje nim by¢...

Eucharystia jest przede wszystkim Ofiara, Ofiara odkupienia i, jednoczesnie, ofiara Nowego Przymierza, jak wierzymy i
jak wyraznie wyznaja Koscioty Wschodu: "Ofiara dzisiejsza - stwierdzit przed wiekami Kosciot grecki - jest ta sama, ktora
kiedys ztozyto Jednorodzone Wcielone Stowo, pochodzi od Niego /dzisiaj podobnie jak wtedy/, bedac identyczna i jedyna
ofiara." Dlatego tez, przez uobecnianie tej jedynej ofiary naszego zbawienia, czlowiek i §wiat zostaja pojednani z Bogiem
dzigki paschalnej nowosci Odkupienia...

Moca konsekracji postacie chleba i wina przedstawiaja w sposob sakramentalny i bezkrwawy krwawa Ofiarg przeblagalna,
przez Niego ztozona na krzyzu Ojcu za zbawienie §wiata...

Eucharystia /.../ jest sakramentem Jego Ciata i Jego Krwi, ktora On sam zlozyl w ofierze raz na zawsze, aby nas uwolni¢ od
grzechu i od $mierci, i ktory powierzyt swemu Kos$ciotowi, aby sktadal t¢ Jego wilasna ofiarg pod postacia chleba i wina i
karmit nia do konca §wiata swoich wiernych, to jest nas zgromadzonych dokota ottarza. Eucharystia jest wigc ofiarg w
najwyzszym tego stowa znaczeniu, ofiara samego Chrystusa na krzyzu, moca ktorej przyjmujemy samego Chrystusa,
catego Chrystusa, Boga i cztowieka...

Ofiara Syna jest jedyna i niezastapiona. Dopelnita si¢ ona tylko jeden raz w historii ludzkosci. I ta ofiara jedyna i
niezastapiona "trwa". Wydarzenie na Golgocie nalezy do przesztosci. Istnienie Trojcy Przenajswigtszej stanowi wiekuiste,
boskie "dzisiaj". Dlatego tez cata ludzko$¢ uczestniczy w tym "dzisiaj" Syna Bozego. Eucharystia jest sakramentem
niezglebionego "dzisiaj". Eucharystia jest sakramentem - najwigkszym w Kosciele - dzigki ktoremu boskie "dzisiaj"
Odkupienia §wiata spotyka si¢ z naszym ludzkim "dzisiaj" w sposéb jak najbardziej ludzki.

W sakramencie Ciala i Krwi, ztozonych na mensie ottarza, Chrystus ponownie ofiaruje za nas swoje Ciato i swa Krew, aby
na n¢dze¢ naszej ludzkiej grzesznos$ci raz jeszcze wylala si¢ fala Bozego mitosierdzia i aby w utomnos$¢ naszego
$miertelnego ciata wszczepiony zostat zardd zycia nie§miertelnego.

Istotnie, w Eucharystii Odkupienie jest przezywane na nowo, aktualizowane: ofiara Chrystusa, stajaca si¢ ofiara Kosciota,
rodzi takze we wspolczesnej ludzkosci wlasciwe sobie owoce pojednania i zbawienia.

Gdy kaptan w imieniu i w osobie Chrystusa wypowiada stowa: "To jest ciato moje, ktére za was bedzie wydane", nie
stwierdza jedynie obecnos$ci Ciata Chrystusa; on urzeczywistnia rowniez Ofiarg, w ktorej Jezus oddat swe zycie dla
zbawienia wszystkich. To wlasnie zamierzyt Chrystus ustanawiajac Eucharystig.

W ten sposdb w konsekracji chleba i wina zostata uobecniona odkupiencza Ofiara. Za posrednictwem kaptana sam
Chrystus w sposob tajemniczy sktada siebie w ofierze, oddajac Ojcu dar wlasnego zycia, ztozony ongi$ na krzyzu. W
Eucharystii nie zawiera sig jedynie wspomnienie Ofiary zlozonej raz na zawsze na Kalwarii. Ta ofiara powraca jako
aktualna, ponawiajac si¢ sakramentalnie w kazdej wspolnocie, ktora ja sktada przez rece konsekrowanego szafarza.

To prawda, ze ofiara ztozona na Kalwarii wystarczyta, by wyjedna¢ dla ludzkosci wszystkie aski zbawienia; ofiara (Mszy
$w.) to nic innego, jak zebranie jej owocow. Lecz Chrystus postanowit, by Jego ofiara wciaz sig¢ uobecniata dla jednoczenia
wspolnoty chrzescijanskiej. W kazdej Mszy sw. Kosciot wlacza si¢ w ofiarg¢ swego Pana, a chrzesécijanie sa wzywani, by
dotaczyli do niej swoj dar osobisty. Eucharystia jest jednoczesnie ofiara Chrystusa i ofiarg Kosciota, dzigki czemu Chrystus
wilacza Kosciot do swojej ofiary.

Stowa ustanawiajace Eucharystig nie tylko uprzedzaja to, co si¢ dokona juz nastgpnego dnia, lecz rowniez wyraznie
podkreslaja, ze ta bliska realizacja zapowiedzi Pana posiada znaczenie i doniosto$¢ ofiary. Rzeczywiscie, "Ciato zostato
wydane... i krew zostala wylana za was"

Sakrament jest wiec trwatym znakiem obecnosci Ciata wydanego na Smier¢ i Krwi wylanej "na odpuszczenie grzechow", i
2
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jednoczes$nie, ilekro¢ jest sprawowany, uobecnia zbawcza ofiar¢ Odkupiciela $wiata...
Eucharystia jest sakramentem tej ofiary. Jest sakramentem wiecznego odkupienia w Ciele i Krwi Chrystusa...
Kiko

W jego katechezie nauka Kosciota o Eucharystycznej Ofierze zdaje si¢ nie znajdowac zadnego odbicia: wszystko jest
wypaczone, pomieszane, niejasne i niezrozumiate. I tak:

- Msza §w. mialaby by¢
sakramentem przejscia Jezusa Chrystusa od smierci do zmartwychwstania,

czyli od $mierci do zycia, nie od zycia do $mierci, jak to zaklada realne ztozenie Siebie w ofierze, zgodnie z wiara
katolicka. Totez

Eucharystia jest obwieszczeniem, kerygmq o powstaniu Jezusa Chrystusa ze smierci,

a jest to sprzeczne z tym, co pisze $w. Pawet: "llekro¢ bowiem spozywacie ten chleb albo pijecie kielich, $mier¢ Panska
glosicie, az przyjdzie". Gdyz tylko dzigki tej Smierci - na mocy jej zastugi - Pan Jezus uczynit zados¢ sprawiedliwosci Ojca
i odkupit $wiat. Chwata Jego i naszego zmartwychwstania jest owocem tego zado$¢uczynienia, czyli $mierci majacej walor

"ofiary-wynagrodzenia."

- Wiasnie dlatego, ze Kiko odmawia przyjecia tragedii dokonanej na Kalwarii jako "ofiary krwawej" lub "ofiary" ztozonej
dla usmierzenia gniewu Boga obrazonego przez grzech, w $lad za Lutrem okresla on Mszg¢ $§w. jako

ofiare chwaly, chwaly peinej z racji nawiqzania lqcznosci z Bogiem poprzez Pasche Panskq.
- Papiez naucza czego$ wreez przeciwnego:

Ponawiajac sakramentalnie odkupiencza Ofiarg, Eucharystia ma na celu przekazywac ludziom dzisiejszym pojednanie
otrzymane raz na zawsze przez Chrystusa dla ludzkosci wszechczaséw /.../. Kazda konsekracja Eucharystii udostgpnia
$wiatu odpuszczenie grzechow i tak przyczynia si¢ do pojednania grzesznej ludzkosci z Bogiem.

Ofiara sktadana w Eucharystii nie jest w rzeczywisto$ci zwyczajna ofiarg chwaty: jest to ofiara ekspiacyjna czyli
"przeblagalna", jak ja okreslit Sobor Trydencki, poniewaz w niej odnawia si¢ sama ofiara Krzyza, w ktorej Chrystus
zados$cuczynit za wszystkich i wystuzyl przebaczenie wystepkow ludzkosci. Ci, ktorzy biora udziat w Ofierze
Eucharystycznej, otrzymuja specjalna task¢ przebaczenia i pojednania...

Mimo to, dla Kiko

w Eucharystii nie ma zadnej ofiary,
totez gani on wierzacego,

ktory we Mszy widzi Kalwarie.

| jeszcze:

...w Eucharystii nie ma Zadnej ofiary...

Bedziemy musieli zatrzymac sig dalej nad tym tematem, by wyrobi¢ sobie doktadniejsze i szersze pojgcie o teologii Kiko
dotyczacej Eucharystii.

X
EUCHARYSTIA - KULT I RZECZYWISTA OBECNOSC

Papiez
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1. Prawowiernos$¢ przede wszystkim:

Papiez wzywa na pierwszym miejscu do postawienia w pelnym §wietle przede wszystkim podstaw doktryny
eucharystycznej, tak jak byta ona przyjg¢ta, rozwazana i przezywana, poczawszy od Apostoldow i, bez zadnej przerwy, przez
meczennikow, Ojcéw Kosciola, przez chrzesdcijanstwo Sredniowiecza, przez Sobory, przez pobozno$¢ nowozytna, przez

aktem /.../ Kongresu bedzie wigc kontemplacja “Tajemnicy wiary”, bedzie adoracja...

Eucharystia jest prawdziwa tajemnicg wiary. Eucharystia jest dla nasz zrédlem nadziei na przysztosé; pomyslne wyniki
naszego pasterzowania z Nig sa zwiazane; zdrowie duchowe Ludu Bozego od Niej zalezy. Eucharystia i sakrament pokuty
sa wielkimi skarbami Kosciota Bozego...

Trzeba wyjasnia¢ wiernym, ze Eucharystia jest centrum Kosciola i §wiata /.../. Szczyt ewangelizacji realizuje si¢ w
Eucharystii. W Niej istotnie osiaga si¢ pelne utozsamienie si¢ cztowieka z Chrystusem...

2. Rzeczywista Obecnos$¢:

- W tabernakulum jest realnie i prawdziwie obecny nasz Pan, Jezus Chrystus, ukryty pod postaciami sakramentalnymi, i
stad odnawia obyczaje, zywi i podtrzymuje cnoty, pociesza strapionych, umacnia stabych i pobudza do nasladowania
Siebie wszystkich, ktorzy zblizaja si¢ do Niego...

- On jest rzeczywiscie obecny w Eucharystii 1 we wszystkich tabernakulach naszych kosciotow.

- Poprzez sakrament Eucharystii, mozna powiedzie¢ prawdziwie, cho¢by to nawet zabrzmiato nader tajemniczo, ze Bog
mieszka w swojej §wiatyni. I w Jego Swiatyni, w tabernakulum, zawsze mozemy z Nim si¢ spotkac¢ i kontemplowac Go,
obecnego za zastona postaci eucharystycznych, znajdujac pocieszenie w dolegliwosciach, Swiatto w watpliwos$ciach i
niepewnos$ciach, natchnienie do nowych inicjatyw mitosci chrzescijanskie;j.

- Kochajcie Jezusa obecnego w Eucharystii. Jest On obecny w sposob ofiarniczy we Mszy swigtej, ktora ponawia ofiare
Krzyza /.../. On wchodzi w nas w Komunii §wigtej i pozostaje obecny w tabernakulach naszych kosciotow.

- Stad wynika obowiazek $cistego zachowania przepiséw liturgicznych i tego wszystkiego, co §wiadczy o wspolnotowym
kulcie oddawanym samemu Bogu, tym bardziej, ze w tym Znaku sakramentalnym On si¢ nam powierza z bezgranicznym
zaufaniem, jak gdyby nie bral pod uwagg naszej ludzkiej stabosci, naszej niegodnosci, sity przyzwyczajenia, rutyny,
mozliwo$ci zniewagi.

3. Przeistoczenie:

- Poniewaz zyjemy w spoleczenstwie agnostycznym, skrajnie hedonistycznym i permisywnym, jest dla nas rzecza istotna
poglebia¢ doktryng dotyczaca wzniostego misterium Eucharystii, tak by osiagnaé i utrzymac catkowita pewnos¢ co do
natury i celu Sakramentu, ktory stlusznie nazwa¢ mozna centrum chrze$cijanskiego przestania i zycia Kosciota. Eucharystia
jest tajemnica tajemnic, totez jej przyjecie oznacza totalng akceptacje przej$cia Chrystusa i Kosciota od pierwszych
przestanek wiary az do prawdy o Odkupieniu, do poj¢cia Ofiary i konsekrowanego kaptanstwa, do dogmatu
"przeistoczenia", do uznania waznosci prawodawstwa w zakresie liturgii.

- Dzisiaj konieczna jest przede wszystkim pewno$¢ wiary, aby na wlasciwym, centralnym, miejscu usytuowa¢ Eucharystig
1 kaptanstwo, aby wtasciwie ocenia¢ Mszg §wigta i Komunig, by powrdci¢ do pedagogii eucharystycznej, zrodta powotan
kaptanskich 1 zakonnych i sity wewngtrznej do praktykowania cnét chrzescijanskich...

- Obecnie przezywamy czas refleksji, medytacji i modlitwy, by na nowo ozywi¢ w wyznawcach Chrystusa pojgcie adoracji
i zapatu religijnego, gdyz tylko od Eucharystii, glgboko poznanej, umitowanej i przezywanej, oczekiwa¢ mozna tej
jednosci w prawdzie i mito$ci, ktorej cheial Jezus Chrystus i ktora glosit Sobor Watykanski I1.

4, Adoracja i szczegdlne akty kultu:

- Wyrazam zyczenie, aby wasz przyktad pociagnat wiele dusz do adorowania Jezusa obecnego w ottarzu po to, aby by¢
pociecha i nadzieja dla tych wszystkich, ktérzy Mu zaufali i skupiaja si¢ przy Nim z wiarg i mitoscia, widzac w Nim
Emanuela, "Boga z nami"...

- Jest naglaca konieczno$cia rozbudzaé i podtrzymywaé wsrdd wiernych glgboka czes¢ dla tego niewymownego
Sakramentu, dla celebracji Ofiary Mszy $wigtej i czgstego uczestniczenia w niej z nalezytym przygotowaniem.

- My adorujemy i uznajemy te obecno$¢ Chrystusa pod postaciami chleba i wina, przechowywana w tabernakulum, by
umozliwi¢ wiernym nawiedzanie Pana i modlitwg, adorowanie Go w ciagu mijajacych dni, a takze by mozna byto zanie§¢
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Komunig §w. chorym i umierajacym.

Oddajemy kult publiczny Eucharystii, gdy jest celebrowana w czasie Kongresu Eucharystycznego albo w uroczystos¢
Bozego Ciala. Ta realna Obecnos¢ wérod nas podczas celebrowania Eucharystii, i zawsze w tacznosci z Nia, jest dla nas
chrzescijan jednym ze znakéw Emanuela, Boga-z-nami, jak Izrael nazwat majacego nadej$é Mesjasza...

- Mowig wam przeto: badzcie przekonanymi wielbicielami Eucharystii, z pelnym poszanowaniem przepis6w liturgicznych,
z powaga nabozna i pelna czci, ktéra nie ujmuje niczego poufatosci i czulosci...

- Zaiste, poniewaz to mito$¢ ustanowita Misterium Eucharystyczne, jest ono godne i dzigkczynienia, i kultu. A to
uwielbienie powinno by¢ widoczne przy kazdym naszym spotkaniu z Najs§wigtszym Sakramentem, czy wtedy, gdy
nawiedzamy nasze koscioty, czy tez gdy Najswigtszy Sakrament jest niesiony i udzielany chorym.

Adorowanie Chrystusa w tym Sakramencie mito$ci powinno znajdowa¢ swoj wyraz w ré6znych formach poboznosci:
osobista modlitwa przed Sanctissimum, godziny adoracji, wystawienia krétkie lub dtuzsze, doroczne czterdziestogodzinne
nabozenstwo, blogoslawienstwa i procesje eucharystyczne, kongresy eucharystyczne.

Na szczegodlne przypomnienie zastuguje w tym miejscu uroczysto$¢ Ciata i Krwi Chrystusa, jako akt kultu publicznego
oddawanego Chrystusowi obecnemu w Eucharystii, zarzadzonego przez mego poprzednika Urbana IV na pamiatke
ustanowienia tej wielkiej Tajemnicy.

To wszystko odpowiada wigc zasadom ogdlnym i normom szczegdlowym istniejacym juz od dawna, a sformutowanym
ponownie podczas Soboru Watykanskiego II i po wielokro¢ w latach nastgpnych.

Ozywianie i poglebianie kultu eucharystycznego sa dowodem tej autentycznej odnowy, ktora Sobor zatozyt sobie jako cel,
i sa tej odnowy punktem centralnym.

Jezus oczekuje nas w tym Sakramencie mitosci. Nie zatujmy czasu na nawiedzanie Go, na adoracjg, na kontemplacje pelna
wiary i gotowa do wynagrodzenia za ogromne winy i wystepki §wiata.

Nasza adoracja niech nigdy nie ustaje...

Kult Eucharystyczny jest centrum i celem catego zycia sakramentalnego. Na nas wszystkich, ktorzy z taski Boga jestesmy
szafarzami Eucharystii, w sposob szczegdlny ciazy odpowiedzialnos¢ za u§wiadomienie i zachowanie si¢ naszych braci i
siostr powierzonych naszej opiece duszpasterskiej. Naszym powotaniem jest pobudza¢, przede wszystkim przyktadem
osobistym, wszelkie zdrowe oddawanie czci Chrystusowi obecnemu i dzialajacemu w tym Sakramencie mito$ci Niech Bog
nas broni, bysmy post¢powali inaczej, bysmy ten kult ostabiali, "odzwyczajali" od réznych przejawow i form kultu
eucharystycznego, w ktorych wyraza si¢ moze "tradycyjna", lecz zdrowa pobozno$¢, a nade wszystko ten "zmyst wiary",
ktory caty Lud Bozy posiada, jak to przypomniat Sobor Watykanski I1.

Chciatbym poprosi¢ o przebaczenie - w imieniu wiasnym i was wszystkich, czcigodni i drodzy Bracia w biskupstwie - za
wszystko, co z jakiejkolwiek motywacji i z powodu jakiejkolwiek ludzkiej stabosci, niecierpliwos$ci, zaniedbania, w
wyniku takze jakiej$ stronniczej, jednostronnej lub bl¢dnej interpretacji ustalen Soboru Watykanskiego 11, moglo wywotaé
zgorszenie i niepokdj w kwestii dogmatu i czci naleznej temu wielkiemu Sakramentowi.

I proszg Pana Jezusa, by$my unikali w przyszto$ci w naszym traktowaniu tego $wigtego Misterium wszystkiego, co
mogloby ostabi¢ i zamaci¢ w jakikolwiek sposob uczucie czci i mitosci u naszych wiernych.

...Pragne w tym miejscu skupi¢ wasza uwagg na doniostej prawdzie sformutowanej przez Sobor Watykanski II, a
mianowicie: iz zycie duchowe nie ogranicza sig tylko do uczestniczenia w liturgii. I dlatego zachgcam was do tych innych
praktyk poboznosci, ktorescie z przywiazaniem zachowywali przez wieki, szczegdlnie do tych, ktore si¢ odnosza do
Najswigtszego Sakramentu/.../.

Nawiedzenie Najswigtszego Sakramentu, ktore tak jest w Irlandii rozpowszechnione i stanowi tak wazny element waszej
poboznosci, jak i waszych pielgrzymek do Knoch - jest wielkim skarbem wiary katolickiej; ten zwyczaj nadaje zywotno$¢
wasze]j mito$ci spotecznej i stwarza mozliwos¢ dla adorowania Boga, dla modlitwy dzigkczynnej, wynagradzajace;j i
btagalne;.

Blogostawienstwo Najswigtszym Sakramentem, Godziny $§wigte i procesje eucharystyczne sa rowniez cennymi elementami
waszego dziedzictwa, w petnej zgodnosci z nauka Soboru Watykanskiego IT ...

Eucharystia, w czasie Mszy $w. i poza nia, jest Cialem i Krwia Jezusa Chrystusa, zastuguje przeto na adoracje nalezna
Bogu zywemu, i tylko Jemu samemu. Dlatego wazny jest kazdy akt czci, kazde przyklgknigcie, ktore czynicie przed
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Naj$wigtszym Sakramentem, poniewaz jest aktem wiary w Jezusa Chrystusa, aktem mito$ci wzgledem Niego /.../
5. Uroczystos¢ i procesja Bozego Ciala

...W ciagu wiekow okazato sig, ze ten dzien najbardziej stosowny (Wielki Czwartek), ten jeden dzien nie wystarcza... Nie
mozemy bowiem wypowiedzie¢ o Eucharystii tego wszystkiego, czym sa przepetnione po brzegi nasze serca. Dlatego w
sredniowieczu, a doktadnie w r. 1246, odczuwana potrzeba adoracji, liturgicznej i zarazem publicznej, Najswigtszego
Sakramentu znalazta swdj wyraz w osobnej uroczystosci, mianowicie Bozego Ciala.

Procesja eucharystyczna jest obrazem pielgrzymowania ludu Bozego. Idziemy za Chrystusem, ktory jest Pasterzem dusz
nie$miertelnych... Idziemy $piewajac i adorujac Boska Tajemnicg. I wiemy, ze nie ma stow, ktore bytyby zdolne Jg wyrazic¢
i uwielbi¢ tak, jak na to zastuguje.

I jak logiczne i naturalne wydaje sig to, iz chrzescijanie w ciagu swej historii odczuli potrzebg wyrazenia takze na zewnatrz
swej radosci 1 wdzigcznosci za Rzeczywistosé tak wielkiego Daru...

Maja oni bowiem $wiadomos¢ tego, iz uczczenie tego Boskiego Misterium nie mogto ograniczaé sig tylko do murow
$wiatyni, cho¢by najbardziej obszernej i pigknej, lecz ze nalezato z ta adoracja wyjs¢ na ulice §wiata, poniewaz Ten,
ktorego przestaniaja kruche postacie Hostii $w., przyszedt na Ziemig wtasnie po to, by sta¢ si¢ "zyciem $wiata".

Tak si¢ zrodzita procesja Bozego Ciata, ktora Koscidt urzadza od wielu stuleci z najszczegdlniejsza uroczystoscia i
radoscia...

6. Poszanowanie dla norm liturgicznych

...Celebrujcie Eucharystig, a juz zwlaszcza §wigta Wielkiejnocy, z prawdziwa poboznoscia, z wielka godnoscia, z
umitowaniem liturgicznych obrzedoéw Kosciota, z doktadnym przestrzeganiem przepiséw, ustanowionych przez
kompetentne wtadze.

...Kaptan nie moze uwazac si¢ za "wilasciciela", ktory dowolnie dysponuje tekstem liturgicznym i §wigtymi obrz¢dami,
jakby swoja osobista wlasno$cia, nie moze nadawac im osobistego i arbitralnego stylu. Moze si¢ to czasem wydawac
bardziej efektowne, moze tez bardziej odpowiada¢ subiektywnej poboznosci, obiektywnie jednak zawsze jest zdrada tej
jednosci, ktora wlasnie w tym Sakramencie jedno$ci powinna znajdowaé wlasciwy sobie wyraz.

Kazdy kaptan, ktory sktada Bogu te §wigta Ofiarg, nie sktada jej sam i tylko ze swoja modlitewna wspdlnota, lecz modli si¢
wtedy za caty Kosciol, wyrazajac w ten sposob, takze dzigki trzymaniu si¢ zatwierdzonego tekstu liturgicznego, swoje
duchowe zjednoczenie w tym Sakramencie. Jesliby kto$ takie stanowisko chciat nazwaé "uniformizmem", dowiddiby tylko
swojej ignorancji co do obiektywnych wymagan autentycznej jednos$ci i swego nagannego indywidualizmu.

7. Konieczno$é sakramentu pokuty przed Komunia $w.

Godnos¢, czystos¢ 1 niewinno$¢ sg glownymi zaletami, zalecanymi przez $w. Pawta pierwszym wspolnotom
chrzescijanskim w Koryncie /.../. Zadna katecheza o sakramentach, ktora koniecznie nalezy przeprowadzié, nie moze
pomina¢ tak waznej sprawy.

Jak dobrze wiecie, teoria, ze Eucharystia miataby gladzi¢ grzech $miertelny, gdy grzesznik nie ucieka si¢ do sakramentu
pokuty, ta teoria jest nie do pogodzenia z nauka Ko$ciota. Jest prawda, ze Ofiara Mszy $w., z ktorej sptywaja na Kosciot
wszelkie taski, wyjednywa tez dla grzesznika taske nawrdcenia, bez ktorego przebaczenie Boze nie jest mozliwe, lecz to
wcale nie oznacza, ze ci, co popetnili grzech $miertelny, moga przystapi¢ do Komunii, nie pojednawszy si¢ najpierw z
Bogiem za posrednictwem szafarza sakramentu pokuty...

Kiko

8. Ofiara eucharystyczna

Kiko jest konsekwentny; skoro nie uznat, ze Smier¢ Chrystusa ma charakter i skuteczno$¢ "ofiary przebtagalnej", catkiem
logicznie odmawia uznania charakteru prawdziwej i autentycznej ofiary we Mszy §w.

Dla niego nie jest potrzebny ani kos$ciot, ani oftarz:

My chrzescijanie (nie powie nigdy: my katolicy) nie mamy oftarza, poniewaz jedynym swietym kamieniem jest Chrystus,
kamien wegielny. Dlatego tez mozemy sprawowa¢ Eucharystie na stole i mozemy jq celebrowa¢ na placu, w polu i gdzie sie
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nam spodoba! Nie mamy jakiegos miejsca, na ktorym wylqcznie powinno by sie sprawowac akty kultu...
Potem przechodzi do filipiki pseudohistorycznej i otwarcie heretyckiej:

...Gdy w sredniowieczu wdajq sie w dyskusje o "ofierze", tak naprawde rozprawiajq o rzeczach, ktore nie istnialy w
Eucharystii pierwotnej. Gdyz "sacrificium” w religii oznacza "sacrum facere"”, czynic¢ "rzecz swietq", wchodzi¢ w kontakt z
bostwem poprzez krwawe ofiary. W tym znaczeniu nie ma zadnej ofiary w Eucharystii /.../. W tej epoce idea ofiary nie jest
tak rozumiana (jako "ofiara chwaty", wedtug Kiko). To, co oni widzq we Mszy, to tylko to, ze ktos si¢ ofiaruje, to jest
Chrystus. W Eucharystii widzq tylko ofiare krzyzowq Jezusa Chrystusa. I gdybyscie dzis zapytali ludzi o cokolwiek na ten
temat, kazdy by wam odpowiedzial, ze we Mszy widzi Kalwarie...

Tymczasem w istocie - jake$my to juz przedstawili -

w Eucharystii nie ma zadnej ofiary...

- Msza jest pozostatoscia po kulcie pogan, oddawanym bozkom. Po tym kulcie, ktory Kosciot zaaprobowat w celebrowaniu
ofiary eucharystycznej,

typowej dla chrystianizmu,

przezywanego /.../ jako religijnos¢ naturalna,

to znaczy poganska.

Teraz nadszedt czas

wyjscia z religii, by wejs¢ w wiare. A czymze jest wiara? Jest spotkaniem z Jezusem Chrystusem zmartwychwstalym...
Sprawdza si¢ to, co si¢ przydarzyto narodowi hebrajskiemu: Bog

nie zniszczyt ich religijnosci naturalnej, lecz /.../ przystapil do jej oczyszczenia - szczegolnie na wygnaniu, w czasie ktorego
oczyscil ryty ofiarne /.../. Bog nie rozpoczaqt od zniesienia ofiar z koztow i krow, lecz wyszedt od tych ofiar, by doprowadzi¢
swoj lud do liturgii i duchowosci bardziej czystej. Stopniowo uszlachetnial te krwawe ofiary, tak ze gdy przybyt Jezus
Chrystus, duchowos¢ hebrajska nie byla juz oparta na ofiarach z kréw i bykow, lecz glownie na obrzedach hebrajskiej
Paschy, bedacej swietem obchodzonym w obrebie rodziny, a jest to ofiara chwaly i skladania darow. To samo stalo sie w
Kosciele...

Kiko udaje, ze nie wie, iz gdy miaty ustaé ofiary Starego Prawa jako juz nieuzyteczne, Chrystus, Najwyzszy Kaptan, ztozyt
w ofierze samego Siebie na ottarzu krzyza i postanowil, by Jego krwawa ofiara trwata, jako jedyna, doskonata i

niepowtarzalna, w liturgii eucharystycznej, sprawowanej przez "shugi" Nowego Przymierza, uczestniczace w Jego
kaptanstwie. Wszystko to jest przedstawione w sposob niedoscigniony w Liscie do Hebrajczykow.

Z cala pewnoscia Jan Pawet I nie moglby uznac, Ze ta katecheza Kiko jest wiernym komentarzem jego nauczania.
9. Rzeczywista Obecnos¢:

Kiko nie zaprzecza jej, lecz rozumie ja na swdj sposob, zawsze odrzucajac nauke Kosciota, majaca oparcie w najbardziej
prawowiernej teologii katolickiej.

Wedtug niego,

Kosciot pierwotny nie miat nigdy problemow z rzeczywistq obecnosciq.
Lecz sednem sprawy nie jest obecnos¢ Jezusa Chrystusa...

O jakiej obecnosci trzeba mowic?

O "obecnosci sakramentalnej", rzeczywistej, autentycznej, upamietniajqcej. Jak by sie realizowala Pascha, gdyby nie byto
poteznego ramienia Jahwe, ktory wyprowadza z Egiptu? To samo dzieje si¢ z Jezusem Chrystusem. Pamiqtka, ktorq On
pozostawia, to Jego Duch wskrzeszony z martwych, ktory stat sie zyciem, by przywies¢ do Ojca tych wszystkich, ktorzy
obchodzq Pasche, tych wszystkich, ktorzy spozywajq Wieczerze wraz z Nim. Kosciol pierwotny nie ma problemow z tq
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obecnosciq.

Wynika z tego, ze "chleb" i "wino" bylyby tylko "znakami" lub "symbolami" takiej Obecnos$ci. A w takim razie wszystko,
co w Kosciele katolickim powiedziano dla wyjasnienia Obecnosci eucharystycznej w Chlebie konsekrowanym, nie ma po
prostu zadnego znaczenia:

...Gdy sie juz wcale nie rozumie tej obecnosci Paschy, tego sakramentu, wtedy chce sie rzecz ttumaczy¢ filozoficznie /.../ i
zaczynajq sie debaty. Jak jest obecny, z oczami czy bez oczu, fizycznie lub inaczej itd. Wszystkie te tHumaczenia wychodzq z
falszywego zalozenia, bo sie chce racjonalnie wyttumaczy¢ cos odmiennego...

I dalej wedhug Kiko,

chleb i wino, jako znak, pomagajq i przygotowujq do przyjecia dziatania Bozego, do uleglosci potrzebnej dla dokonania sie
sakramentu...

Jest zatem rzecza bezpozyteczng zatrzymywac si¢ nad tymi elementami /chleba i wina/, zastanawiac si¢ nad ich "istota",
ktéra wedhug dogmatu katolickiego zamienia si¢ catkowicie w substancj¢ Ciata i Krwi Chrystusa. Wtasnie to zarzuca Kiko
teologom, przed i po Soborze Trydenckim. Z tego tez powodu, jego zdaniem, Luter bynajmniej nie zastuguje na potgpienie
z tej racji, ze odrzucit

Jedno stowko: przeistoczenie, stowko filozoficzne, ktore chce wyjasnic¢ tajemnice...

Tak wige Kiko Obecnosci eucharystycznej nie taczy z cudem przeistoczenia, ktore jest przedmiotem wiary wedtug
uroczystej definicji Soboru Trydenckiego, potwierdzonej przez niezliczone akty Magisterium az do Jana Pawta II. Kiko jest
tu fundamentalnie zgodny z protestantami:

W pewnym momencie /.../, dla przeciwstawienia sie protestantom trzeba bylo podkresli¢ realng obecnosc. Ale w momencie,
gdy to nie jest konieczne, nie trzeba przy tym sie upierac. Gdyz ten historyczny moment juz przemingd....

Kiko wzdraga si¢ przed uznaniem faktu, ze poprzez dzieje Eucharysti¢ pojmowano wylacznie z punktu widzenia Ofiary, co
tak dalece jest prawda, ze nazwaliSmy Eucharysti¢ Ofiara Mszy $w. Oto jego stowa:

...Dzisiaj wszelkie odnowicielskie dociekania odkrywajq centrum sakramentu, i teraz pojmuje sie Eucharystie jako
pamiqtke meki, Smierci i zmartwychwstania Jezusa Chrystusa, jako celebracje misterium Paschy Jezusa Chrystusa.
Odkrycie centrum, sedna sakramentu Eucharystii (czyli, wedtug niego, wykluczenie "ofiary zado$¢czyniacej" i
"przeistoczenia") sprawia, iz wyjasniajq si¢ inne aspekty, skutkiem czego znikajq rozbieznosci z protestantami, poniewaz
zdqzajqc do centrum, do tego, co istotne, spotykamy sie z nimi.

Przeto, cytujac Congara i Rahnera, Kiko jest przekonany, ze

w przysztosci Kosciota nie bedzie juz protestantow i nieprotestantow, powstanie natomiast nowa schizma: ci, co
opowiadajq sie za Soborem, i ci, co sq przeciwni Soborowi. To jest zapowiedz profetyczna, poniewaz juz jesteSmy w tej
sytuacji. Jestesmy blizsi wielu protestantom, niz niektorym katolikom, ktorzy chcq nas bié¢ i zabijac. Obecnie schizma
dokonuje sie wsrod tych, co nie uznajq Soboru i powiadajq: "Ale jaki Sobor? Sobor Trydencki, tak, to jest Sobor!" I sq
zdania, ze Sobor Watykanski I to sq kretynstwa /sic!/, ktore pogrqzajq Kosciol, z drugiej zas strony sq ci, co idq za
Papiezem i za Soborem, ktory uchwalit odnowe Kosciola z tym wszystkim, co to oznacza...

Odrzucajac Sobor Trydencki - 0 charakterze dogmatycznym, definitywnym, niezmiennym - Kiko, niczym zuchwaty
mistyfikator, tworzy sobie w imaginacji fikcyjnego Papieza (Jana Pawta IT) i Sobor (Watykanski II), bo przeciez i Jan
Pawet II i Sobor Watykanski 11 pozostaja nadal wierni doktrynie Trydentu i przekazuja naukg wrecz odmienna od tej, ktora

Kiko probuje wmawiaé. Stanowisko Jana Pawta II udokumentowali$my jasno. Co do Soboru, proszg wziac¢ do reki Lumen
gentium...

Gdy si¢ zanegowato przeistoczenie, a Mszg $w. zredukowato do $§wiatecznej biesiady z racji obchodzenia Paschy, upadek
okruchow Hostii na ziemig nie powinien nikogo niepokoic:

Takiej kwestii, jak jakies okruchy lub rzeczy tego typu, po prostu nie ma...
Co jest zatem kwestia i o co w koncu chodzi ?

Jest kwestia sakramentu, zgromadzenia ludzi...
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Oto, co dostownie pisze Kiko:

Niedopuszczalny jest absolutnie obrzed indywidualny. Zydzi nie mogq swietowa¢ Paschy, jesli nie ma jedenastu oséb w
gronie rodzinnym. Dlatego sakrament nie jest tylko chlebem i winem, lecz rowniez zgromadzeniem wiernych, catego
Kosciola, ktory proklamuje Eucharystie. Nie moze by¢ Eucharystii bez zgromadzenia. Nie kto inny, tylko cate zgromadzenie
celebruje swieto i Eucharystie, poniewaz Eucharystia jest radosciq zgromadzenia sie ludzi we wspdlnocie /.../. I to z tego
zgromadzenia wyplywa Eucharystia...

Otoz jest rzecza najpewniejsza, ze wedlug Jana Pawta II, na mocy przeistoczenia Jezus jest substancjalnie obecny w calej
Hostii i w kazdej jej cze$ci. Papiez jest niemniej pewny, ze zgodnie z tysiacletnia tradycja ma si¢ nadal wierzy¢, ze Msza
$w. "jest zawsze aktem Chrystusa i Jego Kosciola, takze wtedy, gdy nie jest mozliwa obecno$¢ wiernych.

Podsumujmy: skoro Kiko zaprzeczyt Obecnosci eucharystycznej wynikajacej z przeistoczenia, to moze juz tylko
podsmiewac si¢ z dociekan teologicznych, ktore w ciagu stuleci zawsze si¢ to kwestia zajmowaty:

...Wyobrazcie sobie, ze teraz, wraz z problemami filozoficznymi znowu zaczyna sie obsesja, czy Chrystus jest obecny w
chlebie i winie, i jak jest obecny. Mogtbym wam pokaza¢ dyskusje teologiczne nad tym problemem, nad ktorymi mozna sie
tylko rozesmiac...

Jan Pawet 11, przeciwnie, na pewno by zaptakat, gdyby go poinformowano o tym wszystkim: zostat on bowiem niegodnie
wyprowadzony w pole przez zatozyciela "Drogi Neokatechumenalnej".

10. Kult eucharystyczny

W tej kwestii Kiko jest logiczny az do krancowych konsekwencji i pozwala sobie na bezczelne wyskoki przeciw
magisterium Papieza, odstaniajac niechcacy to, co si¢ dzieje wewnatrz jego "wspdlnot", winnych obrazy - oprocz dogmatu
- najbardziej zakorzenionej i czutej poboznosci eucharystycznej ludu katolickiego, wyrostej z przyktadu setek i tysigcy
swigtych ze wszystkich epok:

Rozpoczynamy wielkie wystawienia Sanctissimum, jakich nigdy dotqd nie bylo /.../. Chleb i wino nie sq juz do jedzenia i
picia.
Ja zawsze mowie tym sakramentalistom, ktorzy zbudowali ogromne tabernakulum: gdyby Jezus Chrystus zyczyl sobie, by

Eucharystia tam sie przechowywala, to zrobitby sie obecnym w kamieniu, ktory sie nie psuje...

Lecz trzeba wreszcie zapytac, kimze jest ten Kiko, ktory osmiela si¢ wyglasza¢ swoje wyroki przeciw Magisterium,
przeciwko prawom, obrzgdowosci i doswiadczeniu Kosciota katolickiego? Dlaczego nie przedstawia tych swoich
przekonan Papiezowi, ktory po tylekro¢ okazat wrgcz odmienny sposdb myslenia?

O tej porze roku — kontynuuje Kiko — rozpoczyna sie "Boze Ciato"; najuroczystsze wystawienia Sanctissimum, procesje z
Sanctissimum, Msze coraz bardziej prywatne, nawiedzenia Sanctissimum i wszystkie dewocyjne praktyki eucharystyczne...

Jako rzeczy oderwane od celebry (to nieprawdal!) rozpoczynajq sie stawetne dewocje eucharystyczne: adoracja,
przyklekanie podczas Mszy co chwila, podnoszenie w gore, aby wszyscy adorowali. W sredniowieczu w czasie podniesienia
bito w dzwony, a ci, co byli w polu, adorowali Sanctissimum...

A jednak Papiez w Dublinie, w dniu 29 wrze$nia 1979 r., przypomnial wszystkim:

Eucharystia, zarowno w czasie Mszy §w. jak 1 poza nia, jest Ciatem 1 Krwia Jezusa Chrystusa, zastuguje na adoracje, ktora
jest nalezna Bogu zywemu, i tylko Jemu...

W wieku XVII - rezonuje dalej Kiko - wraz z uprzemystowieniem zanika swietowanie i ludzie, ktorzy sq bardzo religijni,
biorq udziat po swojemu w "godzinach swietych", w Drodze Krzyzowej itp. ...

I tu znow wychodzi ze "swoim" Soborem Watykanskim II" interpretowanym jako wdrozenie pewnej ekumenicznej wizji
chrzescijanstwa, w ktorym pewnego dnia znikna wszelkie réznice migdzy katolikami, protestantami i prawostawnymi:

Odnowa wprowadzona przez Sobor Watykanski 11 /.../ wyniesie Kosciot do chwaly nie do opisania i napetni zdumieniem i
podziwem prawostawnych i protestantow. Wszyscy razem usiqdziemy na kamieniu wegielnym, na skale, na ktorej nie ma
podziatow. Sobor jest ekumeniczny...

A jednak Sobor Watykanski I wypowiedziat sig, ze "zycie duchowe /.../ nie ogranicza sig tylko do uczestniczenia w samej

-23-



liturgii...". Owszem popiera "pobozne praktyki ludu chrzescijanskiego...", przyznaje im nawet "szczeg6lng godnosc."

Kiko na domiar, oszukujac naiwnych dwuznacznymi stowami, zadeklarowal, ze jest "chrzescijaninem" (?), lecz nie
katolikiem w rozumieniu "katolickos$ci" wiasciwej Kosciotowi Rzymskiemu, zalozonemu na Piotrze, a obecnie
rzadzonemu przez Jana Pawta II, wtasnie Ko$ciotowi Soboru Watykanskiego II, ktory on, Kiko, falszywie przeciwstawia
Soborowi Trydenckiemu...

1. Xl

SAKRAMENT POKUTY

Papiez
2. Czym jest sakrament pokuty?

Sakrament pokuty jest droga zwyczajna 1 konieczna dla wszystkich tych, ktorzy po chrzcie $w. upadli w grzech cigzki. Jego
znaczenie nie ogranicza si¢ jednak wyltacznie do zgladzenia grzechow ludzi skruszonych w sercu, jest on bowiem rowniez
przejawem mitosiernej dobroci Boga i Jego chwaty...

...Wielki sakrament mitosci Boga /.../. llekro¢ przystgpujemy do sakramentu pokuty czyli pojednania, otrzymujemy
przebaczenie Chrystusa, i wiemy, ze to przebaczenie sptywa na nas poprzez zastugi Jego $Smierci...

3. Ustanowienie sakramentu pokuty

Sami tylko Apostotowie - w Scistym zwiazku z Pascha Chrystusa - zostali wyposazeni we wtadze odpuszczania grzechow.
Chrystus z natury swej posiadat t¢ wiadze. T¢ ze wladzg przekazat On Apostotom po swym zmartwychwstaniu, gdy tchnat
na nich i powiedzial: "Wezmijcie Ducha Swigtego". Odpusci¢ grzechy oznacza, od strony pozytywnej, przywrocié
cztowiekowi udziat w zyciu, ktorym jest Chrystus.

Jak poprzednio udzielit wtadzy sprawowania Eucharystii, czyli odnawiania w sposob sakramentalny swojej wtasnej Ofiary
paschalnej, tak nastepnym razem dat im wtadz¢ odpuszczania grzechow.

Sakrament pokuty /.../ jest pewnym rodzajem przewodu sadowego, lecz dokonuje si¢ on bardziej przed trybunatem
mitosierdzia, niz §cistej i rygorystycznej sprawiedliwosci...

4, Sakrament udzielany tylko przez kaplana

Kaptan i Hostia w Eucharystii, powinien on by¢ zarazem i ofiara, i rekojmia zmartwychwstania, gdy stucha spowiedzi
sakramentalnych...

Przez wlozZenie rak biskupa ordynariusza kazdy kaptan zostaje konsekrowany i ofiarowany catkowicie swemu
postugiwaniu dla dusz sobie powierzonych.

Z woli Chrystusa /.../ kaptan jest szafarzem pojednania /.../. Kaptan odziedziczyt po Apostotach zaszczytne zadanie
jednania ludzi z Bogiem w imieniu Chrystusa. Jak §w. Pawel, tak i on, w roli ambasadora Chrystusa, zachgca wiernych
chrzescijan do pojednania si¢ z Bogiem poprzez sakrament, ktdrego celem jest udzielenie przebaczenia...

Z mocy zmartwychwstania Chrystusa, poprzez Krzyz, czerpie Kos$cidt wtadze odpuszczania grzechow, przywiazana do
postugiwania apostolskiego petnionego przez biskupa i kaptanéw...

Chrzescijanin wie, ze poprzez sakrament pokuty kaptan, dziatajac w zastgpstwie samego Chrystusa, obdarowuje go taska i
pewnoscia przebaczenia Bozego.

My dzis$ odkryliSmy na nowo, lepiej niz w wieku poprzednim, aspekt wspolnotowy pokuty, przygotowania do
przebaczenia, dzigkczynienia po otrzymaniu przebaczenia. Lecz przebaczenie sakramentalne zawsze bgdzie wymagato
osobistego spotkania z Chrystusem ukrzyzowanym za posrednictwem szafarza Jego taski...

W wykonaniu tego postugiwania kaptan utozsamia si¢ z Chrystusem, dziala w imieniu Chrystusa i z moca Ducha Swigtego
reprezentuje Kosciot, ktory serdecznie przyjmuje grzesznika i jedna go z Bogiem...

On wybrat nas, swoich kaptanéw, aby$my sami mogli odpuszczaé grzechy w Jego imig. Ta postuga nalezy wylacznie do
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nas i jest to postuga, ktérej powinniSmy dawac pierwszenstwo.

Sprawowanie tego sakramentu, jesli chodzi o jego forme, ma za soba dhugi proces rozwoju, jak o tym $wiadcza najstarsze
sakramentarze, akta Soboréw i synodow biskupich, kazania Ojcéw i nauczanie Doktorow Kosciota.

Lecz co do istoty sakramentu zawsze istniala w samowiedzy Kos$ciota ugruntowana i niezmienna pewnos¢, ze z woli
Chrystusa kazdemu ofiarowane jest przebaczenie poprzez absolucj¢ sakramentalna, udzielona przez szafarzy sakramentu
pokuty, a jest to pewno$¢ ze szczegdlna sita ponownie potwierdzona zaréwno przez Sobor Trydencki, jak i przez Sobor
Watykanski II.

5. Grzech

Wierny swemu postannictwu /.../ Koéciol powinien glosié istnienie grzechu i zta /.../. Juz Koscidt pierwszych wiekow
reagowat zdecydowanie, gdy w pewnych krggach pojawiaty sig iluzje co do nieistnienia grzechu, jak o tym $wiadczy
pierwszy List $w. Jana: "Jes$li moOwimy, Ze nie mamy grzechu, to samych siebie oszukujemy i nie ma w nas prawdy.

Obecnie istnieja prady umystowe, ktore relatywizuja pojgcie grzechu i z tej racji bagatelizuja wladzg jego odpuszczania,
nadawana w $wigceniach kaptanskich...

6. Struktura sakramentu

Dla chrze$cijanina sakrament pokuty jest droga zwyczajna do otrzymania przebaczenia i odpuszczenia grzechow
popetnionych po chrzcie $w. /.../. Byloby wigc rzecza nierozumna, owszem, zuchwata, wyobraza¢ sobie, ze w jakim$
szczegbdlnym przypadku mozna otrzymac przebaczenie, zrywajac arbitralnie z narzedziem taski i zbawienia, ktore Pan sam
ustanowil, i lekcewazac sakrament, ustanowiony przez Chrystusa wlasnie dla odpuszczania grzechéw. Odnowienie obrzedu
dokonane po Soborze nie uprawnia zadnej iluzji ani zadnej zmiany w tym kierunku..

Inna kwestia dotyczy funkcji sakramentu pokuty wzgledem osoby, ktora si¢ don ucieka. Jest on, wedtug najbardziej
starozytnego pojecia, rodzajem przewodu sadowego, lecz prowadzonym przed trybunalem mitosierdzia raczej, niz $cistej i
twardej sprawiedliwosci, jedynie przez analogi¢ poréwnywalnym do trybunatow ludzkich...

Trzecia kwestia /.../ dotyczy realnych elementdéw sktadajacych si¢ na sakramentalny znak przebaczenia i pojednania.
Czegscia tych elementdow sg akty penitenta, o rdéznej doniostosci, kazdy jednak jest niezbedny albo do waznosci, albo do
integralnosci, albo do owocnosci znaku...

Jednym z niezbednych warunkow jest przede wszystkim prawos$¢ i jasno$¢ sumienia penitenta /.../. Znakiem
sakramentalnym tej jasnosci sumienia jest czynno$¢ tradycyjnie zwana rachunkiem sumienia...

Lecz aktem istotnym sakramentu ze strony penitenta jest skrucha, czyli jasne i zdecydowane odrzucenie grzechu potaczone
Z postanowieniem nie powracania do niego...

Rozumie si¢ /.../, ze od zarania ery chrze$cijanskiej, to jest w wigzi z Apostotami i z Chrystusem, Ko$ciot do znaku
sakramentalnego pokuty wiaczyt oskarzenie sig¢ z grzechow. To jest tak wazne, ze od wiekoOw potoczng nazwa sakramentu
byta i jest dotychczas: spowiedz.

Inny istotny element sakramentu pokuty nalezy tym razem do spowiednika, sedziego i lekarza, obrazu Boga Ojca, ktory
przyjmuje i obdarza przebaczeniem powracajacego: to jest rozgrzeszenie...

Zado$éuczynienie jest aktem koncowym, ktoéry wienczy znak sakramentalny sakramentu pokuty...
Wreszcie

trzeba stwierdzi¢, iz nie ma nic bardziej osobistego i intymnego niz ten sakrament, w ktérym grzesznik znajduje si¢ w
obliczu Boga jedynie ze swym grzechem, swoja skruchg i swa ufnoscia.

Lecz jednocze$nie ujawnia si¢ niezaprzeczalny wymiar spoteczny tego sakramentu, gdyz caty Kosciot - ten walczacy, ten
oczyszczajacy sig 1 ten chwalebny w niebie - wstawia sig¢ za penitentem i na nowo przyjmuje go na swoje tono, tym
bardziej, ze caly Kosciol byl obrazony i zraniony jego grzechem. Kaptan, szafarz sakramentu pokuty, wystgpuje na mocy
swego swigtego urzgdu jako swiadek i reprezentant catej spolecznosci Kosciota. Sa dwa uzupetniajace sig aspekty
sakramentu: indywidualny i eklezjalny...

7. Konieczno$¢ sakramentu pokuty w przypadku grzechéw $miertelnych i powszednich.

-25-



Sakrament pokuty/.../ jest §rodkiem niezbednym z rozporzadzenia Bozego - przynajmniej w szczerym pragnieniu
otrzymania go - dla wiernego, ktory popetniwszy grzech ciezki, pragnie powroci¢ do zycia Bozego.

Koscidt przez dlugie wieki, thumaczac wolg Chrystusa, zachgcal zawsze wiernych do czgstego przystgpowania do tego
sakramentu, takze po to, by mogli otrzyma¢ odpuszczenie grzechow powszednich. Ta ewolucja (w poréwnaniu z
przesztoscia), jak powiedziat moj poprzednik Pius XII, dokonata si¢ nie bez asystencji Ducha Swigtego.

To prawda, odpuszczenie grzechu powszedniego moze nastapi¢ przy uzyciu innych srodkéw sakramentalnych lub
niesakramentalnych /.../. Nie wolno zapomina¢, ze grzechy powszednie moga niebezpiecznie porani¢ grzesznika. Wobec
takiej mozliwo$ci rozumiemy, jak niestychanie korzystne jest, by te grzechy znajdowaty odpuszczenie takze w sakramencie
pokuty...

Jest rzecza wazna, by nie tracac z oczu ogélnokoscielnego wymiaru sakramentu pokuty, dobrze zrozumie¢ znaczenie
spowiedzi indywidualnej; wedlug trwalej i nienaruszalnej tradycji Kosciota, jest ona zawsze konieczna dla uzyskania
odpuszczenia grzechow cigzkich i we wszystkich przypadkach obdarza wzbogaceniem duchowym...

8. SpowiedzZ indywidualna i zbiorowa.

Co do problemu absolucji generalnej udzielanej wielu penitentom bez uprzedniej spowiedzi indywidualnej, przede
wszystkim stwierdzam z przykroscia, ze pomimo dokladnych zalecen zawartych w Kodeksie Prawa Kanonicznego (kanony
961-963) i przypomnianych w Egzortacji Apostolskiej, w niemalej liczbie Kosciotow partykularnych zdarzaja si¢
przypadki naduzycia.

W tej kwestii poczuwam si¢ do obowiazku raz jeszcze potwierdzi¢, ze ta forma udzielania sakramentu “ma charakter
wyjatkowy, nie jest przeto pozostawiona do swobodnego wyboru”. Przepisy prawa sa tu wyrazne: Ko$ciot, wierny woli
swego Mistrza i Pana, nie zamierza ich zmienia¢..."

W imieniu Chrystusa i Ko$ciota, w imieniu moim i takze swoim wzywajcie wiernych Kanady do nawrocenia i do
spowiedzi osobistej.

Chcg przypomniec¢ z naciskiem skrupulatne zachowanie przytoczonych warunkow, cheeg podkresli¢, ze w przypadku
grzechu $miertelnego, takze po absolucji generalnej, pozostaje obowiazek doktadnego wyznania grzechu w sakramencie, i
chee potwierdzi¢, ze w kazdym wypadku wierni maja prawo do wlasnej spowiedzi prywatne;...

Kosciot zatem, zachowujac wielowiekowa praktyke sakramentu pokuty - praktyke spowiedzi indywidualnej, potaczonej z
osobistym aktem zalu i postanowieniem poprawy i zado$¢uczynienia - broni tego szczegodlnego prawa duszy ludzkiej. Jest
to prawo do najbardziej osobistego spotkania cztowieka z Chrystusem ukrzyzowanym i przebaczajacym, z Chrystusem,
ktoéry mowi przez usta szafarza sakramentu pojednania: "Odpuszczone ci sg grzechy twoje".

9. Spowiedz czesta.

Takze w tej egzortacji kieruj¢ /.../ naglace wezwanie do wszystkich kaptanow §wiata, zwlaszcza do moich Braci w
biskupstwie i do proboszczow, by ze wszystkich sit popierali czgste korzystanie wiernych z tego sakramentu i uzywali
wszelkich mozliwych i stosownych $rodkow, by probowali wszelkich drég, aby do jak najwigkszej liczby naszych braci
dotarta "taska, ktdra jest nam dana" w sakramencie pokuty dla pojednania w Chrystusie kazdej duszy i catego §wiata z
Bogiem...

...Raz jeszcze korzystamy ze sposobnosci, by podkreslic wobec naszych wiernych wielkie korzysci, ktore wynikaja z
czgstej spowiedzi...

10. Spowiedz dzieci.

...Wierny, przystepujacy do tego sakramentu, ktory jest wyrazem zwycigskiej mitosci Chrystusa zmartwychwstatego, nie
doswiadcza sprawiedliwosci, ktora potepia, lecz mitosci, ktora przebacza /.../. Jakze wobec tego nie dostrzega¢ wielkich
korzysci, jakie z udostgpnienia tego sakramentu moga odnosi¢ takze dzieci, dzigki stopniowemu i harmonijnemu
poznawaniu siebie i panowaniu nad soba, dzigki akceptacji samych siebie i wtasnych mozliwosci, jednak bez biernego
godzenia si¢ z nimi?

Niezaleznie od kwestii, jakiego wieku potrzeba, by popeti¢ grzech cigzki, prawda pozostaje, iz nawet lekkie nasilenie sig¢
zta ma swoje znaczenie, nawet niemate, gdy si¢ spojrzy z perspektywy wychowawczej na dalsza drogg rozwoju ludzkiego i
chrzescijanskiego.

Kiko
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11. Znamienna strategia przemilczania.

Niepokojace jest nakazywane katechistom zachowanie tajemnicy na temat tego co Kiko mowi krytycznie o przecigtnym
wiernym, ktéry z wiara przyjmuje artykuty "Credo" i spowiada si¢. Kiko poucza katechistow: "Tego ludziom nie
powinniscie mowic..."

Wiasnie takie stwierdzenie pada po uwadze, ze

spowiedzi dla kierownictwa duchowego

i otrzymywanie

drobnych wskazowek

maja by¢ zastapione przez

stowo Boze, ktore rozwiqzuje wszystkie problemy kierownictwa i pomaga do uznania sie za grzesznikow,
mimo

ze sie chodzi do spowiedzi prywatnej, bedqcej jeszcze w uzyciu...

Jak zobaczymy, Kiko jest zawzigty w swej odrazie do

spowiedzi indywidualnej, prywatnej.

Konczy tym zdaniem:

Nie wdawajcie sie za nic w te tematyke, rozmawiajqc z ludzmi, bo byscie stworzyli calq kupe problemow...
Stowem:

Nie starajcie sie ich przekonywaé, mowiqc im rzeczy, ktoresmy przedtem powiedzieli o spowiedzi...

Ale dlaczego przemilczaé, ukrywaé swoje mysli? Kiko oczywiscie jest swiadom, ze odstepuje od praktyki Kosciota
katolickiego, nie podziela przeciez magisterium Jana Pawta II... Wkrotce dowiemy sig, dlaczego...

12. Mylne zalozenia.

Z tych zatozen Kiko nie robi tajemnicy, a z nich logicznie wynika (z punktu widzenia teoretycznego, istotnego dla
prawowiernego stanowiska) radykalne wykluczenie samego istnienia sakramentu pokuty:

1. Pierwsze zalozenie odnosi si¢ do grzechu, ktory jakoby nie jest mozliwy;
a. poniewaz Bog nie moze zosta¢ obrazony przez cztowieka;

b. poniewaz cztowiek nie moze nie popetniac¢ grzechu, a wigc z tej racji “nie ma tez winy...” Nie musi rowniez odczuwaé
zadnej skruchy serca, ani nie ma obowiazku zado$¢uczynienia...

2. Drugie zatozenie dotyczy spowiednika, ktorego kaptanstwo nie odroznia sig od kaptanstwa wszystkich ochrzczonych,
ani go nie przewyzsza.

3. Trzecie zatozenie, konsekwentnie, to odrzucenie "Kosciota hierarchicznego", obdarzonego wtadza odpuszczania
grzechow; Kiko akceptuje wylacznie "Kosciot charyzmatyczny".

Dodajmy, ze takze w kwestii grzechu upomina on swoich katechistow, by o nim nie mowili:
...Nie bedziecie teraz nikomu mowic¢ o grzechu, bo by sie wam w twarz rozesmiali...

Jakze wigc mozna by twierdzié, ze si¢ wierzy jeszcze w sakrament pokuty zgodnie z tradycja katolicka, uroczyscie
potwierdzona przez Sobor Trydencki? Wtasnie ten dogmat Kiko odrzuca wraz ze wszystkimi protestantami...
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IdZzmy dalej, postepujac krok w krok za katecheza Kiko, ryzykujac nawet, ze bedziemy si¢ powtarzac.

13. Grzech.

Z cala pewnoscia, jak tego naucza Papiez,

nie ma zadnego grzechu, nawet najbardziej intymnego i sekretnego, najbardziej osobistego, ktory by dotyczyt wytacznie
tego, co go popehia. Kazdy grzech odbija si¢ z wigksza lub mniejsza sita, z wigksza lub mniejsza szkodliwoscia na catej

wspolnocie Kosciota i na catej ludzkiej rodzinie...

Lecz to nie oznacza, ze odpowiedzialnos¢ za t¢ szkodg nie spada na grzesznika i ze on swdj grzech moze przypisaé
wspolnocie. Pojedyncza osoba poprzedza wspolnotg i jest jej fundamentem, podobnie jak jest rzecza pewna, ze jej dobro
jest jedynym celem wspolnoty.

Grzech, w sensie prawdziwym i wlasciwym sobie, jest zawsze aktem osoby, poniewaz jest aktem wolno$ci pojedynczej
osoby, a nie jakiej$ grupy ludzi czy jakiej$ wspolnoty /.../. Akt osoby, grzech, powoduje pierwsze i najwazniejsze
nastgpstwa w samym grzeszniku, to znaczy w jego relacji z Bogiem, ktory jest samym fundamentem zycia ludzkiego...

Jest prawda oczywista, ze nawrocenie jest

aktem wewngtrznym o szczegoélnej glebi, ze w nim dany cztowiek nie moze by¢ zastapiony przez innych, nie moze dac si¢
"wyreczyC" przez wspolnote...

Nie wyglada na to, by si¢ Kiko z tym zgadzat:
Kazdy grzech ma wymiar spoteczny, nigdy - indywidualny...

Akcent polozony na spoteczny lub wspdlnotowy wymiar grzechu, z uszczerbkiem dla absolutnie wazniejszego wymiaru
osobistego, powtarza si¢ takze, gdy Kiko mowi o nawroceniu.

14. Nawrocenie.

Kiko w ogole nie dostrzega tego pierwszego momentu, daru taski uprzedzajacej, ktory grzesznik przezywa w sposob
absolutnie osobisty, rozstrzygajacy, w najbardziej intymnym i bezpos$rednim spotkaniu z Bogiem, ktory go kocha i
przyciaga go do Siebie z glebi jego duszy. Wszystko jest dla niego przygotowane, dopetnione ze strony wspolnoty
koscielnej:

...Kosciol widzi nawrocenie jako diugie dojrzewanie, wspomagane przez egzorcyzmy, skrutynia itd. Kosciol przez diugi
okres czasu czuwa nad nawroceniem katechumena i nigdy nawrocenia nie uwaza za cos, co si¢ dokonuje wltasnym
wysitkiem, lecz sqdzi, ze jest to dar, dzielo, ktorego dokonuje Bog za posrednictwem Kosciota pracujqcego nad
nawroceniem.

Nawrocenie sig penitenta zalezato od modlitwy Kosciota i od jego oddziatywania na ten proces duchowy, ktory sie na nowo
w nim dokonywal. Udzial wspolnotowy Kosciota w nawroceniu, ktore sie dokonuje w penitencie, jest czynnikiem
fundamentalnym. Wspolnota bardzo sie o swoich pokutnikow troskata. To znaczy, zZe istotny w owych czasach walor
sakramentu pokuty byl wspolnotowy i koscielny, poniewaz to Kosciol zabiega o nawrocenie i doprowadza do niego...

15. Zal za grzechy.
Zdaniem Papieza, a warto je powtorzyc,

istotnym aktem sakramentu pokuty jest zal za grzechy, czyli jasne i zdecydowane odrzucenie popelnionego grzechu wraz z
postanowieniem, ze si¢ go juz nigdy nie popeini.

Kiko jest odmiennego zdania:
Nawrocenie to nie jest zal z powodu tego, co bylo, lecz wyruszenie w droge do przodu, ku przysztosci.

Lecz nie mie¢ zalu to znaczy z uporem trwa¢ w grzechu, albo tez weale nie czué si¢ winnym... Ot6z w obu wypadkach nie
ma zadnego sensu "wyruszanie w drogg"... Dokad wtasciwie?

16. Rachunek sumienia.
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Jest to "warunek nieodzowny", tak twierdzi Papiez, i ma na mysli grzech juz popetiony, gdy rachunek sumienia pobudza
serce do skruchy i postanowienia na przysztos¢. Lecz takze w tym punkcie Kiko mistyfikuje wszystko i zmysla, ze

Kosciol pierwotny nie wyznaczat go na koniec dnia, lecz na rano, przy wstaniu ze snu...
A robienie rachunku sumienia wieczorem
wprowadzili Jezuici...

Oproécz mieszania réznych pojeé tatwo mu tez przychodzi przekrgcanie faktow. Lecz wszystko staje sig¢ zrozumiale, jesli
si¢ przyjmie, ze "skrucha serca" jest to, co on sobie wykoncypowat...

17. Wyznanie grzechow.
Wedtug Jana Pawta II
Jest ono tak wazne, ze ten sakrament nazywat si¢ i dotad nazywa si¢ zwykle spowiedzia...

Lecz Kiko zaprzecza, jakoby spowiedz bylta konieczna, rojac, ze wprowadzono ja dopiero w VI wieku, co jest bezczelnym
zaprzeczeniem prawdy historycznej. Papiez natomiast jest przekonany, ze wyznanie grzechéw stosowano

od samych poczatkow chrzescijanstwa, w zywej wigzi z Apostotami i z Chrystusem, w znaku sakramentalnym".

Oczywiscie mowa jest 0 wyznaniu grzechow szczegétowym, nie ogodlnikowym, a to si¢ whasnie panu Kiko nie podoba. On
nas informuje, ze na Wschodzie

nie ma szczegétowego wyznania grzechow. Ten, ktory sig spowiada, przykleka i niczego innego od niego sie nie oczekuje,
Jjak tych stow: "Jestem grzeszny!" Wtedy wyznacza mu sie pewien czas, by poscit i sie¢ nawrocil, a potem wraca i udziela mu
sie rozgrzeszenia.

A przeciez tradycja doktadnego wyznawania grzechow jest starozytna, jak $wiadcza o tym: Orygenes, $w. Cyprian, $w.
Ambrozy, $w. Hieronim, §w. Grzegorz Wielki i wielu innych. Jakze wigc mozna twierdzi¢, ze:

dopiero teraz zaczyna sie uwazac, ze konieczne jest wyznawanie grzechow. Pojawia sie spowiedz, spowiadanie sie z
grzechow...?

Falszowanie historii wiedzie Kiko az do pomieszania wyznania grzechow z zado$¢uczynieniem (tj. z pokuta); te akty
penitenta byly przeciez wyraznie odrézniane “od zawsze”.

Mowi Kiko:

Wida¢, ze najwiekszq pokutq jest samo wyznanie grzechow. Wyznanie grzechow z racji upokorzenia, ktore jest
nieuniknione, i z powodu zawstydzenia, jakiego sie doznaje, juz jest niemalq pokutq. Wchodzimy teraz w okres, w ktorym
wyspowiadanie grzechow jest glownq sprawq w sakramencie pokuty.

Taki byt stan rzeczy juz w wieku XII. Pojawiajq sie wtedy ideologie o pokutnym sensie wyznania grzechow. I tak sie
narzuca poglad, ze najwazniejszq rzeczq w pokucie jest wyspowiadanie grzechow. A wigc im wiecej sie wstydzisz, im

bardziej sie upokarzasz, rozwlekajqc w szczegotach twoje grzechy, tym lepsza jest twoja pokuta.

1 tak spowiedz staje si¢ spowiedziq z poboznosci. Teraz juz sie ludzie nie spowiadajq tylko z grzechow smiertelnych, ale z
byle jakich gtupot, bo tym, co ma wartosé, jest sama spowiedz. Z kolei wiec pojawia sie spowiedz - akt osobistej
poboznosci, w ktorej ponizasz sie i poswigcasz wyznajqc swoje grzechy z detalami...

Wydaje sig, jakby si¢ Kiko bawit przekrgcaniem historii, a raczej usitowaniem, by zmieni¢ uprawniona praktyke Kosciota
katolickiego, postugujac si¢ w tym celu uprzedzeniami, przesada, wynajdywaniem naduzy¢.

Kazdy przeciez wie, ze:
1. Wyznanie grzechow jest czyms$ innym, anizeli zado§¢uczynienie, jak to przypomina i jasno uscisla Papiez.

2. Spowiadanie si¢ z grzechow powszednich §wiadczy o poglebiajacej sig¢ wrazliwosci chrzescijanskiego sumienia, co
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aprobuje i popiera Kosciot, a co grubiansko wyszydza Kiko...

3. "Spowiedz z poboznosci", ktorej wystarczajaca materi¢ stanowia grzechy powszednie, byta i zawsze begdzie zalecana
przez Kosciot. Papiez, potwierdzajac tradycj¢ swych poprzednikoéw, méwi z naciskiem:

Przypominamy, ze spowiedz, do ktérej si¢ co okreslony czas przystepuje, tak zwana "spowiedz z poboznos$ci", zawsze
towarzyszyta w Kosciele postgpowi w swigtosci.

18. Tajemnica spowiedzi

Jak juz o tym méwiliSmy, Jan Pawet II nalega na koniecznos$¢ spowiedzi indywidualnej, prywatnej, a przeto dousznej,
zaktadajacej sekretne wyznanie grzechow; Kosciot nie zamierza zmienia¢ swoich norm pod tym wzglgdem. Jesli Kosciot
nigdy nie narzucat spowiedzi publicznej, to zawsze przyznawat swym wiernym prawo do spowiedzi sekretnej, dlatego
"postgpowatby przeciw regule apostolskiej" kazdy, kto by wzbranial jej praktykowania, jak przypomina $w. Leon Wielki
wszystkim 6wczesnym biskupom Kampanii, z czego wynika najsurowszy obowiazek tajemnicy dla spowiednika. Ten
obowiazek nawiazuje do tradycji Ojcéw Kosciota.

Kiko chce zachowaé
spowiedz indywidualng, poniewaz trzeba jq zachowac i poniewaz ma ona swojq wartosc.

Lecz pomijajac to, ze si¢ wyraza dwuznacznie i przemilcza, dlaczego ma ona swoja warto$¢, nie jest wcale entuzjasta
"spowiedzi indywidualnej, prywatnej."”

W kazdym razie wyklucza
spowiedzi w konfesjonale lub w jakims tam kqcie, gdyz wtedy traci sie znak;

wszystko bowiem ma si¢ odbywac¢ twarza do zgromadzenia. Skadinad nakazuje, by nie powtarza¢ innym tego, co wlasnie
thumaczyt o spowiedzi.

Obsesyjnie upierajac si¢ przy "wspolnotowym" charakterze sakramentu pokuty i odrzucajac "kaptanstwo ministerialne",
Kiko nie moze zrozumie¢ tego, co tak energicznie podkresla Papiez, gdy thumaczy, ze

wyznanie jakby wyrywa grzech z tajnikow serca, a wigc z przestrzeni czysto indywidualnej, odstaniajac jego charakter
spoteczny, gdyz to wspolnota koScielna zraniona przez grzech, poprzez postuge sakramentalna, poprzez ten sakrament
przyjmuje na nowo grzesznika skruszonego i oczyszczonego z grzechu...

Wszystko to ukazuje, dlaczego Kiko pozwala w swoich wspdlnotach na spowiedz publiczna. Do tego stopnia, ze az
okazalo si¢ konieczne surowe upomnienie ze strony Episkopatu Umbrii: “...W czasie przestuchan /negli scrutini/
katechiscie nie wolno zajmowacé pozycji, ktoéra wydaje si¢ niebezpiecznie zbliza¢ do pozycji spowiednika. Nalezy
zachowac¢ wszelka ostroznosc¢, aby grzechy sekretne nie byly wyznawane inaczej, jak tylko pod tajemnica spowiedzi
sakramentalnej”. Lecz neokatechumenalna praktyka nadal bojkotuje tak autorytatywne przywotanie do porzadku.

To, co wielu nieszczgsnych wiernych wyznaje - po uwolnieniu si¢ z "zaczarowania" - jest odrazajace i budzace groze.
Wystarczy przytoczy¢ jedno ze $wiadectw ztozone na pismie i podpisane:

Przesziam dwa przestuchania /scrutini/, sprawozdanie z calego zZycia, wypowiadane glosno przed 60 osobami, ktore nie
majq obowiqzku zachowania tajemnicy.

Katechisci, z nastawieniem prawie inkwizycyjnym, mowiq ci, ze jestes wobec Krzyza, ze masz mowic o sobie, o tym, kim
bylas, o swoich bozkach, o tym, jak i czy je pokonalas. I ty zaczynasz mowic. Az boli, gdy sie jest Swiadkiem takiej sceny.
Ponizenie tego, ktory mowi..., a mowi o swoich nedzach i stabosciach. Lecz to nie wystarcza. Prowadzqcy przestuchanie
pcha swoj palec coraz glebiej, chee sie dowiedzie¢ o rzeczach najglebszych. Gdy powiedziatam, zZe moje dotychczasowe
zycie bylo poswiecone dzieciom i mezowi, ktorego teraz staram sie kochac jak brata w Chrystusie, gdy przedtem batam sie
go troche i bytam od niego zalezna, katechista odpowiedzial mi: "Ty nie kochasz swego meza." Wyobrazcie sobie te¢ scene:
wyrok "ober-katechisty”, pomruk braci, mqz, ktéry czerwienieje ze wsciektosci, ja zalana fzami staniam sie i upadam na
ziemie, obecny tam moj proboszcz z rekami ztoZonymi i ze spuszczonq glowq, czerwienszy jeszcze ode mnie.

Skonczona twoja historia, jestescie odtqd bratem i siostrq.

Ale to nie koniec:
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- Jedna z kobiet mowi, ze miata kochankow, ktos inny, ze brat narkotyki.
- Ktos przyznaje sie, w obecnosci swoich rodzicow, ze miat "lewe" stosunki seksualne.

- Ktos inny wyciqga na swiatlo dzienne nieaktualne juz od lat nienawisci i urazy do swoich rodzicow, ktorych tu nie ma, a
wiec nie mogq sie bronic.

Wszystko staje sie publiczne - czy to ladnie, czy brzydko, nie wiem!
Moze komus wychodzi to na dobre, inni bojq sie i przezywajq wiare w udrece, we wstrzqsie moralnym.

Lecz czy Chrystus wymagal tego od grzesznikow, z ktorymi sie spotkal? Czy Kosciol tak postepowat z tymi, co zblizajq sie
do trybunatu pokuty? Jakq to wiadzq ci zwykli ludzie swieccy, ktorzy nawet nie znajq teologii moralnej, czujq sie
upowaznieni od ustanawiania sie spowiednikami swoich braci, od ktorych wymagajq wyjawienia doktadnego,
szczegotowego wszystkich nedz ich zycia? A gdy ta spowiedz sie odbywa, uczestnicy z przerazeniem przezywajq ujawnianie
tego, czego nigdy by nie pomysleli o swoim mezu, o Zonie, o dzieciach.

Tak niszczy sie wszelkq osobowos¢, wszelkie zaufanie. Zaszczepia sie podejrzliwos¢, podzial, nienawis¢. Nakltadane sq
przez katechistow pokuty okropne, irracjonalne, jako warunek pozostania w Ruchu. A po tym wszystkim, co opowiedziatam,
dokad bedzie mial odwage udac sie¢ biedny grzesznik? Grupa staje sie dla niego niemal wigzieniem, z ktorego juz sie nie
wyzwoli, chyba ze za ceng niezmiernych wysitkow.

...Znam kaplanow, ktorych ten Ruch zrujnowat na ciele i na duszy! Wiszq nad nimi, jak miecz Demoklesa te skrutynia-
przestuchania, ktorym sq poddawani wobec tylu wiernych!

Biskupi nie wiedzq o tych sprawach, poniewaz nigdy nie brali udzialu w tego rodzaju skrutyniach! Moze to, co mowie,
wyda sie oszczerstwem. Lecz jest to czysta prawda!

Nie obciqzam Biskupéw wing z tego powodu. Blagam za nich Ducha Swietego, aby Ich oswiecil w sprawach, ktérych ja do
konca nie znam, dla dobra Kosciota i dusz, ktorych Pasterzami zostali ustanowieni!

19. Czesta spowiedZ.

Z racji ostrej manii reformatorskiej (u Kiko typowo protestanckiej) historia sakramentu pokuty wychodzi w stanie
optakanym, zdeformowana, wedtug klucza-obsesji jako "powrdt do zrodet", ale te zrodta sa rowniez sfalszowane.

W IX wieku pokuta /.../ osiaga dno swego upadku /.../. W wieku XII pojawiajq si¢ proby odnowy. Jednak, poniewaz
stracono z oczu zrédia, wszystkie reformy, jakie sie chce wprowadzi¢, zawsze sq stabo ukierunkowane, gdyz nie ma sie juz
zrodet katechumenatu Kosciola pierwotnego i judaizmu /sic!/. Wtedy pojawiajq sie teorie dla jakiegos ulozenia spraw,
mimo to nie dochodzi do gfebokiej odnowy. Chcee si¢ jednego: zeby lud byt szczery i zeby spowiadat sie coraz czesciej.

Franciszkanie i Dominikanie rozpowszechniajq wszedzie spowiedz prywatnq, jako takq sobie praktykq pobozng. Wchodzi w
zwyczaj spowiedz bardzo czesta, wrecz przeciwnie, anizeli bylo w Kosciele pierwotnym...

Pytam sig: jak moze Kiko o$miela¢ si¢ proponowac "Droge" rechrystianizacji, sprzeciwiajac si¢ tak ostro i demagogicznie
jednej z najchwalebniejszych zdobyczy chrzescijanskiej poboznosci, tak goraco zalecanej i blogostawionej przez ostatnich
Papiezy, wlacznie z "jego" Janem Pawlem II?

20. Zal za grzechy doskonaly i niedoskonaly.

Burza nie cichnie. Kiko zuchwale krytykuje i wprost wySmiewa rozrdznienie mi¢dzy zalem "doskonatym" i
"niedoskonatym", migdzy zalem inspirowanym "mitoscia upodobania", doskonatym, a inspirowanym "mitoscia nadziei",
niedoskonatym. A przeciez Sobor Trydencki wypowiedziat si¢ niedwuznacznie, ze zal niedoskonaly wystarcza, aby
otrzymac¢ wazne rozgrzeszenie sakramentalne. Jest to prawda wiary, w ktora si¢ powszechnie wierzy i ktora sig¢ praktykuje
"od zawsze" az do Jana Pawta II:

Zal doskonaty jest poczatkiem i dusza nawrdcenia, tej ewangelicznej metanoi, ktéra przyprowadza cztowieka do Boga, jak
syna marnotrawnego powracajacego do ojca, i ktéra w sakramencie pokuty ma swoj znak widzialny, doskonalszy od zalu
zwanego niedoskonatym...

Lecz Kiko z tym sig nie zgadza:

Mozna si¢ prawie usmia¢, gdy sie pomysli, ze wystarczy zal niedoskonaty, gdy idziesz sie spowiadaé, a potrzebny ci zal
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doskonaty, gdy sie nie spowiadasz...

21, Atak na kontrreformacje trydencka.

Jako skryty wyznawca szkoty luteranskiej, Kiko znowu gwattownie atakuje:

Tak dochodzimy do Soboru Trydenckiego. Z Soborem Trydenckim i od wieku XVI do XX wszystko zostaje zablokowane.
Pojawiajq sie konfesjonatly, te pudia sq swiezej daty. Konfesjonaly okazujq sie konieczne, gdy sie zaczyna upowszechniaé

spowiedz prywatna, lecznicza i dewocyjna, propagowana przez mnichow.

Nie smiejcie sig, bo i sami to przezywalismy. Spowiedz jako Srodek osobistego uswigcenia, podobnie jak kierownictwo
duchowe, wszystko to stanowi czes¢ drogi doskonatosci. Tym, ktory stawia konfesjonaly ponad wszystko, jest sw.
Boromeusz, z detalami takimi jak krata itp. Teraz rozumiecie, ze wiele z tych rzeczy, ktore glosit Luter, miato swoj
fundament...

22. Rozgrzeszenie.
Mowi Papiez:

Inny istotny moment sakramentu pokuty przyshuguje spowiednikowi, sedziemu i lekarzowi, obrazowi Boga Ojca, ktory
przyjmuje i obdarza przebaczeniem powracajacego/.../. Jest to chwila, w ktorej Trojca Swieta, odpowiadajac penitentowi,
uobecnia si¢, by zgltadzi¢ grzech i przywroci¢é mu niewinno$é, i udziela mu si¢ zbawcza moc meki, $mierci 1
zmartwychwstania Jezusa, jako "milosierdzie silniejsze od winy i obrazy" /.../. Dlatego tez rozgrzeszenie, jakiego kaptan,
szafarz sakramentu /.../, udziela penitentowi, jest skutecznym znakiem interwencji Ojca Niebieskiego w kazdym
rozgrzeszeniu, w "zmartwychwstaniu" ze $§mierci duchowej, co si¢ ponawia za kazdym razem, gdy si¢ sprawuje sakrament
pokuty. Tylko wiara moze zapewni¢, ze w tym momencie zostaje odpuszczony kazdy grzech dzigki tajemniczej interwencji
Zbawiciela...

Taka jest wiara katolicka, potwierdzona przez Papieza. Lecz Kiko jej nie akceptuje. Postuchajmy cierpliwie tego, co
nastepuje:

- Punktem wyjscia dla niego jest mniemanie, ze

grzech jest wspolnotowy.

Jak juz to udokumentowaliSmy,

to Kosciol przygotowuje nawrocenie i doprowadza do niego,

totez

istotnym walorem sakramentu pokuty jest ten walor wspolnotowy i eklezjalny...
Nastepuje pseudo-rekonstrukcja historyczna praktyki pierwotnej:

W Kosciele pierwotnym /.../ przebaczenie nie bylo rozgrzeszeniem, lecz pojednaniem z calq wspolnotq poprzez znak
ponownego dopuszczenia do zgromadzenia wiernych w koscielnym akcie liturgicznym...

| jeszcze:

Wyraz zewnetrzny przebaczenia grzechow bedzie polegal na tym, Ze sie bedzie ponownie przyjetym do wspolnoty, do
zgromadzenia wiernych, do eucharystii. Taka bedzie pierwsza forma sakramentu pokutnego w Kosciele pierwotnym...

...Jako znak, ze odpuszczono im grzechy, penitenci byli dopuszczani do wspolnoty.
Wielki Czwartek byt dniem pojednania i biskup, w obecnosci catego ludu, przyjmowat penitentow...
W rezultacie

wazne jest nie rozgrzeszenie...,
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gdyz rzecz polega tylko
na pojednaniu z calq wspolnotq, obrazonq grzechem, majqcym swoj wymiar wspolnotowy, spoteczny...
Ciag dalszy stanowi jego polemiczne wystapienie przeciwko "spowiedziom prywatnym" i "rozgrzeszeniu":

Tym sposobem spowiedz zmienia si¢ w cos tak dalece prywatnego, ze wspolnoty nie wida¢ znikqd. Sakrament nie jest juz
wypowiedzeniem si¢ wspolnoty koscielnej, lecz tylko prywatnq, osobistq poboznosciq. Wszystkie degeneracje pochodzq z
zatracenia wspolnotowego rozumienia Kosciota jako sakramentu. Otoz Kosciot sam jest tym uprawnionym centrum, gdzie
ludzie dostepujq zbawienia. Pokuta, gdy raz utraci fundament we wspolnocie, zmienia sie w spowiedz indywidualnq...

1 tak zjawia sie przestuchanie, jak, w jaki sposob, ile razy itd., ze wzgledu na walor leczniczy przypisany liscie grzechow,
ktora staje sie wazniejsza, anizeli sama spowiedz penitenta. Tak sie tez zaczelo przyznawanie wartosci zalowi
doskonatemu. 1 tak to idzie az do nas...

W Trydencie kladzie si¢ nacisk na istote, na skutecznos¢, a traci sie z oczu wartos¢ sakramentalnq znaku...
Jakiego "znaku?" Tego, ktory przedstawia sobg "wspolnota", ktdra przyjmuje i pojednywa...

Bedzie sie widzialo skutecznos¢ sakramentu pokuty gltownie w odpuszczaniu grzechow, a absolucja stanie sie absolutem.
Drzieki takim praktykom spowiedz nabywa znaczenia magicznego, w ktorym absolucja, sama z siebie, wystarcza, by
odpuscic¢ grzechy. Absolucja odpuszcza ci grzechy i ty jestes odtqd spokojny.

Tak my przezywalismy spowiedz: dla absolutnej skutecznosci sakramentu traci sie z oczu walor sakramentalny, a on
wlasnie uzdalnia cie do przyjecia tego odpuszczenia. To schodzi na drugi plan, a rzeczq istotnq jest wyznac grzechy i
otrzymac rozgrzeszenie.

Spowied? przeksztatca sie w cos magicznego lub prywatnego i to trwa az do naszych dni. Dotarta az do nas legalistyczna
wizja grzechu, w ktorej nie znaczy tyle postawa wewnetrzna, co wyznanie ustne i jak najszczegolowsze wszystkich grzechow
wszelkiego rodzaju //Kiko najwidoczniej roi sobie co$ we $nie albo zmysla jak potslepy i zgryzliwy antyklerykat//. Istnieje
pewna legalistyczna wizja grzechu, kompletnie "prywatna". Kosciola nigdzie nie dojrzysz, jest za to tylko jeden czlowiek,
ktory ci odpuszcza grzechy..."

Jest to naprawdg szczyt mistyfikacji i bezwstydu. Postugujac si¢ dwuznacznikami w sposob niewybaczalny, Kiko miesza
sposob myslenia i postgpowania wiernych lekkomyslnych, zaniedbanych, niegodnych - z nauka i praktyka Kosciota
powszechnego, ktory zawsze nauczal, ze:

1. Oskarzenie sie z grzechow czyni sie przed "stuga Bozym", ktéry go wystuchuje "w imieniu Chrystusa i jako Jego
zastgpca", reprezentujac cata wspolnote wiernych, z ktora spowiednik zamierza pojednac penitenta. A wigc oskarzanie si¢
nie prywatne, lecz w swej istocie publiczne...

2. Wyznanie grzechdow, samo z siebie, nie wystarcza, a w pewnych przypadkach moze nie by¢ konieczne, aby otrzymac
przebaczenie od Boga, czyli aby waznie przyjaé rozgrzeszenie sakramentalne...

3. Rozgrzeszenie kaptanskie jest absolutnie niewazne bez szczerego zalu za grzechy i bez skutecznego postanowienia
poprawy...

4. Kaptan, ktory rozgrzesza, nie jest "cztowiekiem", lecz Chrystusem, ktory nadat mu swoja wtasna godnos$¢ i swoje wiasne
moce odkupienia.

Dotychczas tysiace Swietych, przed i po Soborze Trydenckim, postepowato tak, jak Koéciot nieustannie naucza, jak Jan
Pawet Il wpaja to wszystkim, rowniez wtedy, gdy w Kiko nie znajduje uleglego ucznia, cho¢ by¢ moze Papiez sadzi
inaczej.

23. ZadoS$éuczynienie.

Papiez traktuje o uczynkach zado$¢uczynienia, ktére

oznaczaja co$ cennego, sa znakiem osobistego zobowiazania, jakie chrzescijanin podjat wobec Boga w sakramencie, ze
rozpoczyna nowy rodzaj zycia, a przeto nie powinien by poprzestac¢ tylko na odméwieniu pewnych modlitw, lecz
ofiarowa¢ Bogu swoje czyny: akty kultu, uczynki mitosci i milosierdzia, naprawienie krzywd... Stowem, uczyni¢ zados¢
sprawiedliwosci Bozej oznacza nie tylko "Zatowac za grzechy", lecz rowniez (aby zal byt szczery i czynny) usunaé "strefg
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cienia pozostala po grzechu, po niedoskonatej mitosci wyrazonej w skrusze, po ostabieniu wtadz duchowych..."
A wigc, wbrew kltamstwom Kiko,

potrzeba wciaz walczy¢, umartwiajac si¢ i pokutujac. Taki jest sens i taka jest tres¢ pokornego, lecz szczerego
zadosc¢uczynienia.

Niestety, w kontekscie kikowego rozumienia sakramentu pokuty "zado$éuczynienie" nie ma zadnego sensu, poniewaz:

1. Jezeli grzech nie obrazit Boga, cztowiek nie moze zan zatowa¢ ani poczuwac si¢ do obowiazku wynagrodzenia go
pokuta.

2. Jesli cztowiek jest niezdolny do dobrego i nie moze nie popelnia¢ zta, nie moze wigc ani grzeszy¢ ani si¢ nawracac,
pokutowa¢, czyni¢ zado$¢ Boskiej sprawiedliwosci.

3. Jakikolwiek gest naprawienia zla jest zreszta zbedny, a nawet obrazliwy w naszych spotkaniach z Chrystusem:

...Jesli On umart za nasze grzechy, to takze i my umarlismy dla naszych grzechow /.../ Jesli On zajal twoje miejsce, i moje, i
zostal ztozony w grobie zamiast nas, a Ojciec Go wskrzesil, to wskrzesil takze nas. Gdyz wskrzesit Go jako rekojmie, jako
gwarancje, ze twoje grzechy zostaly odpuszczone, ze mamy dostep do zZycia Bozego, zZe teraz mozemy narodzic sie z Boga...

Smieré i grzech zostaly pokonane w $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa, ktéry w swoim ciele pogrzebal i
zniweczyl cialo grzechu...

Jesli czlowiek zostal wskrzeszony ze Smierci, to oznacza, ze grzech zostat mu darowany /.../. On zmartwychwstal jako
pierwszy, aby usprawiedliwi¢ calq ludzkosé, aby zapewnic¢ wszystkich ludzi, ze wszystkim zostata darowana Smier¢,
poniewaz grzech zostat darowany...

Jezus Chrystus przyszedt, by cierpiec, abys ty nie cierpial; przyszedl, by umrzeé, abys ty nie umart: On, tak, On umiera, ty
nie, i tym sposobem za darmo, w podarunku, otrzymujesz zycie...

4. Zatem... wystarczy wierzyc:

Ty oddasz chwale Bogu, jesli uwierzysz, zZe z ciebie, ktory jestes grzesznikiem, zmystowcem, egoistq, zakochanym w
pieniqdzach, moze Bog zrobi¢ syna Bozego, ktory kocha, jak sam Jezus Chrystus. Czy uwierzysz w to? To zrobi Bog, nie ty.
Wiasnie dlatego chrzescijanstwo jest dobrq nowing dla ubogich i nieszczesliwych. Chrzescijanstwo od nikogo nie wymaga
niczego, obdarowuje wszystkim...

5. A postanowienie i wysitek opanowywania siebie, obowiazek niesienia wlasnego krzyza w §lad za Chrystusem itd.? Kiko
odpowiada:

Nawrocenie nie jest nigdy zaciskaniem zebow, wysitkiem czlowieka.
Jest ono

darem Boga, wezwaniem Bozym, inicjatywq Boga...;

nigdy nie moze by¢

czyms, co sie osiqga wlasnymi sitami...

Niestety, odpowiedz Kiko jest dwuznaczna, tym bardziej, ze - wedtug niego - wola ludzka, sama z siebie, jest tak bierna, iz
nie jest zdolna do dobrego i moze czynic¢ tylko zto. Nasza krytyka bytaby bezpodstawna i bez znaczenia, gdyby Kiko cho¢
jeden raz raczyt dodac, ze taska Boza sprawia, iz wysitki ludzkiej woli staja si¢ mozliwe, skuteczne i zastugujace. Lecz on
jakby nie chciat nic wiedzie¢ o "wysitkach", wszystko ma by¢ "za darmo", i uparcie odrzuca jako "moralistyczna" doktryng
katolicka, ktora godzi z soba wolg z taska Boza, pouczajac o ich wzajemnej zaleznos$ci bez uszczerbku dla zadnej z nich,
przeciw btgdom pelagianskim i luteranskim.

Niestety, uparte obstawanie Kiko przy tego rodzaju pogladach zmusza do analitycznego przestudiowania jego mysli i
nawracania do tego tematu az prawie do znudzenia.

6. Ze stanowiska Kiko wynika, ze katechumen znajdujacy si¢ na swej "Drodze" moze przystepowaé do Najswigtszej
Eucharystii bez spowiedzi z ewentualnie popetnionych grzechow cigzkich. Kiko, jak juz wiemy, odrzuca "spowiedz
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prywatna, indywidualng", odbyta dla odzyskania taski u§wigcajacej i ponownego wkroczenia na drogg osobistej §wigtosci...

Pamigtajmy, Ze postepujac konsekwentnie, Kiko w okresie pre-katechumenatu wzywa do przyjmowania Eucharystii nawet
ateistow, ztodziei, zyjacych w konkubinacie itp.: "Kazdy robit to, co chciat..."

1. Eklezjalne pochodzenie sakramentu pokuty.

Kiko zgodny jest z soba, lecz nie jest wierny Ko$ciotowi katolickiemu, gdy twierdzi - wbrew historii, wbrew nauczaniu
Papiezy i Soborow, wlacznie z Janem Pawlem II - ze

Kosciol pierwotny nie mial spowiedzi /.../, jak my jq mamy dzisiaj...

Ot6z spowiedz w Kosciele wspotczesnym jest ta sama, ktora uznat Sobor Trydencki, ze swej strony odnoszacy jej
ustanowienie do Chrystusa i do Tradycji Apostolskiej.

Wptyw teologii protestanckiej, ktéremu ulega Kiko, potwierdza si¢ w tych precyzyjnych sformutowaniach:
Kosciol pierwotny nie wymienia zadnego sakramentu pokuty, jak tylko chrzest/.../ .
Kiedy Kosciol staje sie z wolna instytucjq, pojawia sie instytucja penitencjarna...

Lecz wlasnie rozroznienie migdzy chrztem a pokuta zostato zawarte w nauce Trydentu, jako sprzeciw wobec opinii
protestanckich: “Hoc sacramentum multis rationibus a baptismo differre dignoscitur...” (Uznajemy, ze ten sakrament z
wielu racji odréznia si¢ od chrztu).

Warto spytac, gdzie si¢ Kiko nauczyt takich btedow? Na pewno nie od Jana Pawta II...

2. Protestancka mania "pierwotnosci"

Zdaniem Kiko (i jego przypuszczalnych "mistrzow") Kos$ciot obecny, ktory on uwaza za jedynie jurydyczny (czyli ten
widzialny 1 hierarchiczny), ma poczatek czysto ludzki, podczas gdy Kosciot zatozony przez Chrystusa miatby by¢
Kosciotem ducha i prawdy, czyli

charyzmatycznym, wewnetrznym, wyjetym spod wszelkiego magisterium i jurysdykcji zewnetrznej...

Kiko chce sig cofnac¢ do Ko$ciota pierwotnego, nie wiedzac, by¢ moze, ze zostat juz wyprzedzony przez Lutra i wszystkich
jego poprzednikdw z czasoéw Sredniowiecza.

A przeciez by dojs$¢ do wniosku, jaki jest Kosciol, nie trzeba niczego wielkiego. Wtedy gdy Kiko jest przyjmowany i
faworyzowany przez Papieza, znajduje si¢ przeciez przed Glowa Kosciota hierarchicznego, instytucji jak najbardziej

jurydycznej. Kiko wie o tym, czy tez udaje, ze nie wie?

Zawzigta wola "powrotu do poczatkow" zdradza przekonanie, ze Kosciot nie tylko nie jest organizmem, ktory sig rozwija,
by odpowiedzie¢ idealnej doskonatosci Chrystusa, swego Oblubienca, lecz z czasem i z winy swych czlonkéw ulegt
zepsuciu, czyli degradacji w pordwnaniu z tym, co byto "pierwotne". A to jest wlasnie "archeologizm", zdecydowanie
odrzucony przez Piusa XI, zwlaszcza w odniesieniu do liturgii.

X1l
LASKA, SWIETOSC, WOLNOSC SUMIENIA
Papiez

Laska jest pewna rzeczywisto$cia wewngtrzna. Jest pewnym tajemniczym pulsowaniem zycia Bozego w ludzkich duszach.
Jest wewngtrznym rytmem intymnej obecnosci Boga w nas. Jest ona zrodlem wszelkiego prawdziwego dobra w naszym
zyciu. I jest fundamentem dobra, ktore nie przemija. Dzigki tasce juz zyjemy w Bogu, w zjednoczeniu z Ojcem, Synem i
Duchem Swigtym...

Laska oznacza pewna szczeg6lna pelnig stworzenia, dzigki ktorej istota naznaczona podobienstwem do Boga uczestniczy w
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samym wewngtrznym zyciu Boga...

Boég chee, by kazdy czlowiek stat si¢ uczestnikiem Jego prawdy, Jego mitosci, Jego tajemnicy, aby mégt braé udziat w
samym Jego zyciu.

Kiko
Jezus, ustanowiony przez Ojca

Duchem ozywiajqcym, przychodzi, by da¢ nam zZycie wieczne, samego swego Ducha, przychodzi, by usunq¢ ducha grzechu i
da¢ nam samego swego Ducha, przychodzi, by usunqé nasze serce pelne grzechu, a da¢ nam Ducha Swietego. Przychodzi,
by na nowo stworzy¢ ludzkosé /.../; by da¢ cztowiekowi moznos¢ narodzenia sie z Boga. Przychodzi, by zrobi¢ z nas dzieci
Boze i swoich braci /.../. Daje ci swojq laske i swego ducha, w ktorym masz przystep do Ojca. W Chrystusie ty jestes
dziedzicem Boga, bratem Chrystusa, dzigki czemu mozesz nazywaé Boga: "Ojcze, Abba!", odczuwajqc to, naprawde
pokladajqc ufnos¢ w Bogu. Dlatego tez, jesli Bog umieszcza w tobie swego Ducha, kazda rzecz obraca si¢ na twoje dobro.
Wszystko jest taskq i wszystko jest mitoSciq. Dzieki tej milosci ty zostales wyrwany z sytuacji leku, Smierci i grzechu, a
zyjesz w tasce, w tasce darmo danej, w mitosci Boga. Nie jestes juz odtqd pod wladzq prawa, lecz w swiecie taski, poniewaz
Bog przebaczyl ci wszystkie twoje grzechy, poniewaz Bog jest Tym, ktory cie kocha, nawet jesli jestes najwiekszym
grzesznikiem...

Bog cie kocha, nawet jesli jestes cztowiekiem najpodlejszym, nawet jesli okazales sie niewiernym osiemdziesiqt tysiecy
razy, nawet jesli jestes grzesznikiem zatwardziatym i odrazajqcym pyszatkiem, nawet jesli jestes pijakiem, rozpustnikiem,
proznym samochwatem, idiotq. Bog kocha cie bezgranicznie i bedzie kochal zawsze...

Zastrzezenia

. Kiko barwnie opisuje potege 1 dziatanie mitosci Boga, ktéra absolutnie za darmo wylewa si¢ na wszystkich, takze
jesli sa grzesznikami, i z tej to racji taska jest "darem".

. Lecz nie mowi ani stowa o odwzajemnieniu si¢ cztowieka, o tym, ze cztowiek powinien si¢ zdoby¢ na wysitek
woli, by godnie odpowiedzie¢ na natchnienie, uczyni¢ zado§¢ wymaganiom, zwalczajac grzeszne poruszenia natury az do
ich umorzenia. Slowem, nie wyja$nia najbardziej weztowego problemu, to jest stosunku migdzy taska a wolng wola,
migdzy Bogiem, ktory mituje i obdarowuje Soba, a wolg cztowieka, ktéry moze odrzuci¢ Jego mitosé, pozosta¢ ghuchym i
opornym wobec Jego glosu...

. Z jego opinii o glgbokim zepsuciu natury odziedziczonej wraz z grzechem pierworodnym, trzeba by
wywnioskowac, ze cztowiek pozostaje bierny i tylko biernie pozwala si¢ przemieni¢ na nowe stworzenie, udoskonali¢, sta¢
si¢ dzieckiem Boga, bratem i wspotdziedzicem Chrystusa. Kiko jest zdania - wtasnie w tej kwestii - Ze przebaczenie Boze
oznacza - podobnie jak dla Lutra - ze Bog nie poczytuje cztowiekowi popelnionego grzechu od momentu, gdy grzech
zostat juz z gory odpuszczony przez Zbawiciela. On powtarza bez konca:

Chrzescijanstwo nie wymaga niczego od nikogo, obdarowuje wszystkim..
Kosciol nie osqdza, nie stawia wymagan, przeciwnie: zbawia, leczy, przebacza, przywraca do zycia...

Ty oddasz chwale Bogu, jesli wierzysz, ze Bog moze zrobi¢ z ciebie /.../ dziecko Boze, ktore mituje, jak sam Jezus Chrystus.
Czy wierzysz w to? To sprawi Bog, nie ty...

. Weczesniej, w swoich "Orientamenti", Kiko odstania sig, ukazujac cale swe uwiktanie, pomieszanie pojeé, wole
zerwania z przesztoScia, ktora data tysiace Swigtych:

Istnieje pewien typ chrystianizmu - ja sam do niego nalezatem - w ktérym kto$ sie zaczyna uwazaé za chrzescijanina
nawroconego, za sw. Alojzego Gonzage, i to na zawsze. I wtedy przychodzi ta postawa: "Pierwej umrzel, niz zgrzeszyc¢!"...
I dalej rzeczy tego rodzaju, ktorych sie nie zrozumiato w ich wlasciwym znaczeniu.

Jest pewien typ chrzescijaristwa, w ktorym sprawq fundamentalng jest by¢ w tasce Bozej w sensie statycznym, i staraé sie,
by nie stracic¢ tej taski, by wytrwac...

Nie zgadzam si¢ z tymi wypowiedziami poniewaz:

1. Kiko krytykuje wiasnie to, co stanowi duszg zycia nadprzyrodzonego. Jan Pawet II utrzymuje, ze "jednym z
obiektywnych kryteriow, na podstawie ktorych mozna przyzna¢ tytut prawdziwego chrzescijanina /.../, jest zycie w tasce
Bozej..."

1. Kiko nie wie, co mowi, gdy okresla stan aski Bozej jako "statyczny", poniewaz "bycie w tasce Bozej" oznacza
ozywienie dynamika duchowa, ktora ze swej natury prowadzi ku $wigtosci...
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3. Zachowanie taski Bozej czyli wytrwanie w niej az do $mierci to najwigkszy ze wszystkich daréw Bozych.
. Kiko pisze dale;j:
Laske rozumie sie jako rzecz, o ktorej nie wie sie zbyt dobrze, czym jest...

Czyzby on nie wiedzial, Ze polega ona na "przyjazni z Bogiem?" To naprawdg obciazajaca niewiedza, gdy si¢ demonstruje
nieznajomos¢ najwigkszego daru mitosci Boga, doskonale znanego dzieciom od Pierwszej Komunii $w.

... ze trzeba w niej umrzec, aby jej nigdy nie utracic...
Jak mozna o tym watpic¢?
. I dalej:

Ten typ chrzescijanstwa budzi silny sprzeciw, poniewaz ktos nam sie przedstawia jako doskonaty, wysoce uduchowiony,

Jjest on natomiast daleki od chrzescijanstwa. Gdyz chrzescijanie nie sq doskonali, sq za to oswieceni co do swej glebokiej
rzeczywistosci, wiedzq, ze sq naprawde grzesznikami i doswiadczyli w tym grzechu mitosierdzia Boga, ktory przebacza i
daje nowe zycie, owoc swojej taski. Jesli tak nie jest, znaczy to, zZe religie instrumentalizuje sie, aby konstruowac samych
siebie. Bqdzcie przeto uwazni, gdyz to sie zwie triumfalizmem Kosciota i jest zawsze rownowazne z faryzeizmem.

W gruncie rzeczy kim my wszyscy jestesmy? Grzesznikami i biedakami. Lecz czasem przedstawiamy sie innym z
triumfalizmem, ktory innych irytuje. Mozemy by¢ uratowani od triumfalizmu, bedqcego czyms beznadziejnie glupim -
nieszczerosc¢ w glebi, wewnqtrz duszy, chcie¢ udawac tego, kim sie nie jest, - mozemy byc¢ wybawieni od tego, gdy Bog nas
oswieca i ukazuje nam, kim jestesmy naprawde, daje nam poznac¢ samych siebie w naszej glebokiej rzeczywistosci grzechu.

Ksieza czesto prezentowali sie jako bezgrzeszni, do grzechu niezdolni, a ich grzech budzil zgorszenie. I bylo tak
rzeczywiscie, gdyz mieli takq mentalnos¢. Jestesmy wszyscy wielkimi ktamcami, poniewaz sqdzimy, ze ludzie nas nie bedq
kochac, jesli dowiedzq sie, jacy naprawde jestesmy...

. Caty stek btednych sadow, ktére §wiadcza o ignorancji, pomieszaniu poje¢, ztym nastawieniu. Kto zna teologie
katolicka i zyciorysy Swigtych, moze potwierdzi¢, ze wszystko ma si¢ catkiem inaczej, niz Kiko pozwala sobie zmysla¢,
depczac najczcigodniejsze prawdy dotyczace wewngtrznego zycia Kosciota:

1. Kiedyz to autentyczny chrzescijanin przedstawit si¢ jako doskonaty? Laska nie czyni automatycznie doskonatymi, ale to
pewne, ze jest zarodkiem i bodzcem do doskonatosci.

2. Coz to oznacza "instrumentalizowaé religi¢"? "Konstruowaé samych siebie", to jest doskonali¢ si¢ duchowo, czy nie
znaczy to urzeczywistnia¢ plan Bozy, wypetiac cel Wcielenia i Odkupienia? Jaki inny bylby cel krwawej ofiary Krzyza?

3. Nigdy nie byto prawdziwego Swietego, ktory by nie przyznat, ze byt grzesznikiem i ze w kazdej chwili moze nim sig
sta¢, 1 dlatego powierzal si¢ jedynie mitosierdziu Boga, aby do tego nie dopuscit. Taka jest prawda historyczna o
duchowosci Swigtych, lecz Kiko nigdy jej nie zrozumiat...

4. Absolutna szczero$é Swigtych wobec samych siebie sprawiata, ze byli jak najpokorniejsi, ze byli nieubtaganymi
wrogami wszelkiego kltamstwa, faryzeizmu, triumfalizmu. Dla nich triumfujacym byt zawsze Krzyz Chrystusa, moc Jego
ofiary, czczonej przez nich wszystkich, jako jedyne zrodto wszystkich ich zastug i osiagnigg...

5. Btad Kiko (jako wiernego stronnika Lutra) polega na przekonaniu, ze taska nie stwarza na nowo, nie sprawia realnie
odrodzenia przez udzielenie nowego zycia Bozego; skutek "usprawiedliwienia" mialtby si¢ ograniczac tylko do
"odpuszczenia grzechow", polegajacego na ich "nie poczytywaniu", poniewaz wszystkie zostaly odpokutowane przez
Zbawiciela; tak naprawdg cztowiek w swym wnetrzu pozostaje nadal grzesznikiem, mogacym dostapi¢ zbawienia jedynie
gdy to uzna, poktadajac zarazem nieograniczona i bezwarunkowa ufno$¢ w zastugach Chrystusa... Sobor Trydencki potgpit
to mniemanie.

6. Jest fatszem, oczywiscie i glupota, mysle¢ lub insynuowac, ze "ksigza czgsto prezentowali sig¢ jako bezgrzeszni."
Kaptanstwo katolickie daje wtadze odpuszczania grzechow innym, lecz nie czyni "bezgrzesznymi" ani ksigdza, ani
wiernych przez niego rozgrzeszonych.

. Wreszcie Kiko nie spostrzega sig o tym, ze jesli faska nie uswigca ani nie pobudza do uswigcenia - stad czlowiek
pozostaje grzesznikiem z niemozno$cia czynienia dobra i opierania si¢ ztu - kazdy moze poczu¢ si¢ uprawnionym do
ulegania spokojnie porywom namigtnos$ci, czyli do popetniania wszystkich wystepkow nawet najbardziej haniebnych?...
jeszcze nas zapewnia, ze jakoby ludzie méwia mu, ze go jeszcze bardziej kochaja z powodu jego stabosci, anizeli z powodu
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jego cnot... Wiasnie odnoénie tej kwestii informowano nas, ze po wielekro¢, w niektorych wspdlnotach, urzadza si¢ jakby
zawody, kto jest (lub byl) najwigkszym grzesznikiem, jak gdyby by¢ nim stanowilo powodd do przechwalania sig...

. Rozumiemy tez, dlaczego Kiko nie znajdzie nigdy jednego stowka pochwaty dla wiernych, ktorzy poswigcajac sig
Bogu w zyciu religijnym, wybrali pewien "stan doskonatoéci" - niechze nikt nie ustyszy zachety Kosciota katolickiego,
ktory glosi, ze dazenie do $wigtosci jest obowiazujace dla wszystkich chrzescijan; 1 niech nikt nie wspomina, ani nie czci,
ani si¢ nie modli do Swietych, wierzac w moc ich wstawiennictwa u Boga...

Kiko i jego zwolennicy nie skorzystali z wielkiej lekcji, jakiej udzielit Papiez obchodzac "uroczystos¢ Wszystkich
Swigtych." Ta uroczystos$¢

przynosi z soba szczegdlne wezwanie do $wigtosci. Winnis$my pamigtaé, ze mowa tu o wezwaniu uniwersalnym, to jest
obowiazujacym dla wszystkich istot ludzkich bez réznicy wieku, zawodu, rasy i jezyka. Jak ci, co juz dostapili zbawienia,
tak i ci, co sa wezwani...

...Wszyscy jestesmy wezwani do §wigtosci, dla wszystkich sa taski konieczne i dostateczne; nikt tu nie jest wykluczony, jak
to podkreslit Sobér Watykanski I1...

X1
JEZUS, UNIWERSALNY WZOR SWIETOSCI
Papiez

“Pojdzcie za Mna!”, powtarza dzi$ nasz Pan i Nauczyciel. Blogostawieni jestescie, jesli stuchajac tego glosu, odkryjecie w
nim caty ich urok wspaniaty i zarazem budzacy Ik, radosny i powazny. Blogostawieni jeste$cie wy, mtodzi, jesli potraficie
przyja¢ sercem szlachetnym i odwaznym program waszego zycia! Sami do§wiadczycie, ze zadna inna droga zycia nie
bedzie mogta zaofiarowa¢ wam ideatu bardziej prawdziwego, bardziej ludzkiego i bardziej Swigtego, anizeli ten, ktéry nam
przyswieca z nasladowania Chrystusa, z Jego heroizmu, z Jego $wigtosci i z postannictwa dobroci i zbawienia, i ze zaden
program zycia nie moze bardziej sugestywnie odstoni¢ przed ludzmi ogromnych i niewymownych bogactw mitosci
Chrystusa. Do takich zadan zostaliscie wezwani takze wy, tego badzcie §wiadomi i godni!

Chrystus Jezus, Odkupiciel Swiata, stat si¢ wzorem dla §w. Teresy. W Nim znalazla §wieta majestat Jego Bostwa i
taskawos¢ Jego cztowieczenstwa...

...Ty jeste$ nasza nadzieja, naszym pokojem, naszym Posrednikiem, bratem i przyjacielem /.../. Chcemy mie¢ Twoje
wlasne uczucia i widzie¢ rzeczy tak, jak Ty je widzisz, poniewaz Ty jeste$ centrum, poczatkiem i celem wszystkiego /.../.
Chcemy mitowac tak jak Ty, gdyz to daje zycie /.../. Chcieliby$my moc powiedzieé, jak sw. Pawel: "Dla mnie bowiem zy¢
jest Chrystus." "Nasze zycie nie ma sensu bez Ciebie..."

Kiko

Po tym wszystkim, co$my tu przytoczyli z jego mysli, szczegolnie co do stanu cztowieka po grzechu pierworodnym,
niechze wreszcie spadnie z niego maska i niech si¢ ukaze ze swymi absurdalnymi, bluznierczymi twierdzeniami, absolutnie
nie do pogodzenia z magisterium Jana Pawta II. Moglyby si¢ wydawac nie do wiary, gdybysmy ich nie odczytali w jego
Orientamenti...

Jezus Chrystus nie jest wcale ideatem Zycia. Jezus Chrystus nie po to przyszedt, by da¢ przyktad i nauczyé nas
przestrzegania prawa...

Cytatow z Nowego Testamentu, ktore mogliby$my przeciwstawic tego rodzaju bredniom Kiko, jest bez liku i
zaoszczedzmy sobie fatygi, by je tu kolejno przytaczac...

Ludzie myslq - mowi z tupetem, przemilczajac, ze chodzi tu o Ko$cidt gloszacy te prawdy od dwoch tysiecy lat - ludzie
myslq, ze Jezus Chrystus przyszedt po to, by da¢ prawo doskonalsze od poprzedniego (a jakiz sens miatoby Kazanie na
Gorze?) i azeby swoim zyciem i swojq Smierciq, swojq cierpliwosciq przede wszystkim, da¢ nam przykiad, abysmy i my
postepowali tak samo” (méwi to wbrew napomnieniu $w. Piotra: “Chrystus cierpiat za was i zostawit wam wzor, abyscie
szli za Nim Jego §ladami”). Dla tych osob (czyli dla wszystkich wierzacych) Jezus jest ideatem, wzorem Zycia...
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Lecz na tym nie koniec:

Wielu ludzi mysli /.../: dat nam przyktad swoim zyciem, méwiqc nam: "Widzicie, jak Ja postepuje? I wy tak postepujcie.”
Ale gdy sie potem zapytujesz ludzi: "Czy tak postepujesz?”, odpowiadajq ci: "Wynos sie, ja nie jestem Jezusem Chrystusem,
nie jestem zadnym swietym..." Chrzescijanstwo za nic w Swiecie nie jest moralizmem. Jesliby Jezus Chrystus przyszedt, by
dac¢ nam wzor zZycia, jak mogt da¢ wzor tak wysoki, tak wzniosty, Ze nikt nie jest w stanie go osiqgnqc?

W tych zdaniach przekracza si¢ wszelkie granice, gdyz bezczelnie neguje si¢ dogmat wiary. Komu przysztoby do gtowy
watpié, iz tylko nasladowanie Chrystusa, uczestniczenie w Jego §mierci (symbolizowanej w obrzgdzie chrzcielnym) jest
jedyna droga zbawienia przez Niego wskazana? Kiko ponadto nie chce wiedzie¢, ze Ewangelia jest przestaniem
egzystencjalnym, zawierajacym najwznio$lejszy kodeks postgpowania, ktdry ostatecznie sprowadza si¢ do jak najbardziej
madrego, pelnego mitosci i bohaterskiego pojscia za Chrystusem, z goracym pragnieniem, by w koncu mysleé¢, odczuwac,
zy¢ jak On, w Nim i dla Niego... Kiko stucha ludzi bez zielonego poj¢cia, przekonanych, ze aby nasladowaé Chrystusa,
musi si¢ by¢ Chrystusem we wtasnej osobie, nie zdajac sobie sprawy, ze Jego doskonatos¢ jest nieporownywalna, a do nas
nalezy jedno: by¢ Jego wiecznymi uczniami... Kikowa "Droga Neokatechumenalna" jakiz miataby sens, gdyby nie byta
Wyrazem pragnienia wspaniatego przemienienia wiernych w Chrystusa, ktory jest jedyna Droga prowadzaca do Ojca.

*k*%

Na kartach Orientamenti per lo Shema Kiko powraca do tego tematu z wigksza jeszcze sita:

Chrystus nie jest jakims wzorem, obrazem, ktory zamierza przyjs¢ do ciebie i powiedziec ci, tak moralistycznie, co ty
powinienes kochac. Z tej przyczyny mysmy sie zbuntowali przeciw chrzescijanstwu, ktorego cechq jest nasladowanie.
Ojcowie Kosciota, gdy mowiq o nasladowaniu, nigdy nie majq na mysli nasladowania moralistycznego: czlowiek cielesny
nasladujqcy czlowieka Bozego! Jak to jest mozliwe? Totez gdy sie pyta ludzi, czy sie da wypetni¢ Ewangelie, odpowiadajq
ci: "Ja nie jestem Bogiem!" I caly problem majq zalatwiony. Wynika to z faktu, ze kerygmy nigdy tak naprawde nie
gloszono! (to falsz!). To jasne, ze lud widzi Jezusa Chrystusa i chce Go nasladowaé wedle sit swoich, lecz dla czlowieka z
ciala niemozliwe jest nasladowa¢ cztowieka-Boga. To absurd, ze Bog stawia przed nami cztowieka-Boga do nasladowania,
podczas gdy my jestesmy istotami ludzkimi petnymi grzechow i brakow, i wad...

Kiko naprawdg nie wie, co mowi. Jest falszem:

. ze Jezus nie wezwat wszystkich do nasladowania Go, gdyz wszyscy maja si¢ upodobni¢ do "naturalnego" Syna
Bozego, by sta¢ si¢ "synami przybranymi" i by¢ uznanymi przez Ojca;

. ze nasladowanie Chrystusa nie wymaga koniecznie wspotdziatania taski, ktora wystuzyt nam sam Chrystus, gdyz
bez Jego pomocy nie mozemy absolutnie niczego;

. ze w Kosciele katolickim tak naprawde nie gloszono nigdy kerygmy, a przeciez byt on najptodniejsza Matka
Swietych, wiasnie doskonatych nasladowcow Chrystusa... Kiko wciaz jest gotow rzucaé oszczerstwa na Ko$ciot Soboru
Trydenckiego..;

. ze jakikolwiek wierny, nawet najbardziej zaniedbany, mogiby usprawiedliwi¢ sig, moéwiac szczerze, iz nie moze
nasladowa¢ Chrystusa, nie bedac Bogiem jak On...

Niestety, kikowa doktryna o nasladowaniu Chrystusa opiera si¢ na drugiej, typowo luteranskiej, wedle ktorej zbawienie jest
uwarunkowane jedynie wiara w moc Zmartwychwstania, moc dzialajaca tylko wtedy, gdy cztowiek dostrzega swoj stan
grzesznika. Mowi w dalszym ciagu, ze

ostatni na ziemi sq pierwszymi, ktorzy wstqpiq do wody zywej: mordercy, nierzqdnice, homoseksualisci, pijaczyska. Ci
ludzie pozyskali wszystko, poniewaz jest prawda, ze majq rece petne grzechéw, poniewaz jest prawda, co méwi Jezus
Chrystus, ze ludzkos¢ znajduje si¢ w grzechu, lecz teraz majq otrzymac za darmo nowq szate, szate zycia wiecznego...

Teraz cytat najbardziej istotny:

...On umart za twoje grzechy, On z wlasnej woli stal sie grzechem /.../, On sam uczynit siebie grzesznikiem i zostal skazany
na smier¢; umart za ciebie, abys ty nie doznal smierci; On wycierpial kare za grzechy zamiast ciebie. Oto Jezus Chrystus
martwy. Lecz jesli On stal sie tobq samym, co oznacza Zmartwychwstanie? Ze Bég ci przebaczyl. Dlatego jesli byles ty
sam, ktory wszedles w Smier¢, jestes rowniez ty we wlasnej osobie, ktory zostates wskrzeszony. To wlasnie zwiastuje
Kosciot w wigilie paschalnq, kiedy udziela chrztu. Gdy cztowiek wstepuje do wody, wstepuje na mary z Jezusem
Chrystusem; Jezus Chrystus wszedl za niego w Smier¢ i dlatego powie sw. Pawet: Patrzcie, jak wielkim sakramentem jest
ten, ktory my, nasladujqc Jezusa Chrystusa przez sakrament wody, tylko nasladujemy w tym znaczeniu, zZe my nie umieramy
naprawde, my dzieki temu sakramentowi prawdziwie umieramy staremu cztowiekowi i prawdziwie zmartwychwstajemy.
Wyobraz sobie, ze nie musisz nic robié, tylko masz urzqdzi¢ przedstawienko z wejsciem do wody. Lecz ta woda posiada moc
zniweczenia w tobie czlowieka starego, w tym wilasnie celu, by uwolni¢ cie od mocy, jakq ma grzech wewnaqtrz ciebie..."

Jest to zwykty jezyk Kiko, ktéry nie uznaje odradzajacej potegi taski. Stad tez, wedtug niego, dzieto zbawienia dokonane
przez Chrystusa pozostawia cztowicka wewngtrznie grzesznikiem, z tym, ze wystarcza mu $wiadomo$¢ wiasnej nedzy i
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ufno$¢ w moc Zmartwychwstania... Totez nawrocenie miatoby polega¢ na "o$wieceniu umystu" (co do prawdy o wlasnej
grzesznosci), a nie na odmianie woli i pobudzeniu wszystkich energii do u§miercenia w sobie starego cztowieka, co otwiera
drogg do jedynego zycia mozliwego, to jest do uczestnictwa w zyciu Chrystusa Ukrzyzowanego i Zmartwychwstatego.

X1V
NABOZENSTWO DO NAJSWIETSZEGO SERCA JEZUSA
Papiez

Jezeli cheecie, najdrozsi wspolbracia, zachowaé na zawsze swoja tozsamos$¢ kaplanska w tej epoce, w ktdrej §wiat jest zbyt
wazny dla ludzi, starajcie si¢ nasladowac Serce Jezusa bardziej niz dotychczas.

Jesli cheecie, zeby Kosciol byt rzeczywiscie sakramentem zbawienia dla dzisiejszego czlowieka, by nie zanikata wasza
wlasna tozsamo$¢ i nie doskwierat wam gluchy niepokoj pustki duchowe;j, ukierunkujcie swoje zycie duchowe ku
nasladowaniu Serca Chrystusa. Oto gtéwne ognisko, ktore wyjasnia dynamizm i gorliwos¢ waszego kardynata. Oto warta
zapamigtania wskazowka, bardzo wazna, ktora on nam przekazuje, jesli nie chcemy - my, biskupi i kaptani - by nasze
postugiwanie tracito oddech albo i zamarto.

Serce Jezusa, w tonie Matki Dziewicy przez Ducha Swigtego utworzone, zmihyj si¢ nad nami! - tak modlimy si¢ w litanii
do Najswigtszego Serca Jezusowego. - Serce Jezusa, z ktdrego pelnosci wszyscysmy otrzymali /.../. Jest to modlitwa
niezwykta, catkowicie skoncentrowana na wewngtrznym misterium Chrystusa - Boga-Cztowieka. Litania do Serca
Jezusowego czerpie obficie ze zrodet biblijnych, a zarazem odbija w sobie najglgbsze doswiadczenia serc ludzkich. Jest
modlitwa uwielbienia i zarazem autentycznego dialogu.

Mowimy w niej o Sercu, a jednoczes$nie umozliwiamy naszym sercom rozmowe z tym Jedynym Sercem, ktore jest
"zroédlem zycia i $wigto$ci" 1 "upragnieniem wzgorz wiekuistych." Z Sercem, ktore jest "cierpliwe i wielkiego mitosierdzia"
i "hojne dla wszystkich, ktorzy Je wzywaja." Ta modlitwa, odmawiana i rozwazana, staje si¢ prawdziwg szkota cztowieka
wewngtrznego, szkota chrzescijanina.

Uroczystos¢ Najswigtszego Serca Jezusowego przypomina nam nade wszystko te momenty, gdy to Serce zostalo "przebite
wlocznia" 1 az w ten sposob otwarte na §wiat "widzialny", na cztowieka i na $wiat. Odmawiajac t¢ litani¢ i w ogdle oddajac
cze$¢ Boskiemu Sercu Jezusa, uczymy si¢ misterium Odkupienia w calej jego Boskiej 1 zarazem ludzkiej glebi.
Jednoczesnie uwrazliwiamy si¢ na potrzebg wynagrodzenia. Chrystus otwiera przed nami swe Serce, poniewaz w naszym
wynagrodzeniu jednoczymy si¢ z Nim dla zbawienia $§wiata. Mowienie o tym przebitym Sercu od razu nam stawia przed
oczy calta prawde Jego Ewangelii, Meki i Zmartwychwstania. Starajmy si¢ t¢ mowe coraz lepiej rozumie¢. Uczmy sie jej!

Kiko

Czuje si¢ on upowazniony do ironicznego traktowania obrazu Naj§wigtszego Serca, jak potrafitby chyba jaki$ odmieniec,
ktory udajac wielkiego profesora, cheiatby nas pouczaé, kim jest Bog.

Wzywaé czlowieka do nawrocenia znaczy to przywolywac go do jego wiasnej glebokiej rzeczywistosci. Totez badzcie
ostrozni z pewnymi koncepcjami Boga w typie Najswietszego Serca, z rqczkq tak ulozonq, z twarzq wypielegnowanq, sam
cukier i miod, wszystko stodziutkie i delikatniutkie... Wejdzmy teraz do jakiegos baraku, zobaczymy tam kobiete, ktorej mqz
sie upija i zneca nad niq calymi nocami, ktora ma syna w wiezieniu.. I rzu¢my teraz okiem na tego Boga, samq stodycz, i na
to zycie takie uladzone, takie szczesliwe, takie milutkie! Nie!

Zycie jest o wiele bardziej powazne niz to wszystko i nie mozna robié¢ z niego karykatury. Taki Bég z papier-maché nie
istnieje. Nie taki jest Bog Biblii, ktory wybiera sobie pewien lud i daje mu taski, jakich nie daje innym narodom, aby
wypetnit swojq misje. Jednak wymaga, zeby Go ten lud nie zdradzal, inaczej Jego przeklenstwo bedzie straszliwe. Jest to
Bog, ktory rownie tatwo przeklina i blogostawi...

Jestesmy wielkimi ignorantami, jesli chodzi o Pismo. Dlatego mamy te swoje pojecia o Jezusie z samego miodu, z brodkq w
szpic, z brwiami podgolonymi, z rekq ulozongq tak, ze spojrzeniem skierowanym tak... I myslimy sobie, ze Jezus jest samq
stodkosciq. A nie wiemy, ze Jezus powiedzial: "Obludnicy! Plemie zmijowe!

Takze tu istne pomieszanie pojg¢, przekrgty myslowe, nieuszanowanie! Nie przynosi zaszczytu panu Kiko, wierzacemu i
przyjacielowi Papieza, szydzi¢ z popularnego przedstawiania Najswigtszego Serca Jezusa. Chociaz, uwazajac sig za
wielkiego artystg, tak chetnie gani je i wySmiewa, kryje ono w sobie takie cechy osobowosci Chrystusa, ktére pomimo
wszystko powinny robi¢ na nim wrazenie: tagodnos$¢, mitosierdzie, przebaczenie... Czy moze sam Kiko nie powiedziat, ze
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Jezus Chrystus przyszedt, by cierpiec, abys ty nie cierpial; przyszedt umrzeé, abys ty nie doznat smierci?;
ze On

obdarowuje cie za darmo zyciem /.../, Zyciem wiecznym?;

ze

Bog (Bog Biblii) jest mitosierdziem i mitosciq?;

ze chce pokonaé

wszelkq religijnos¢ naturalnq, opartq na bojazni?;

ze trzeba zywic

absolutng ufnos¢, iz Bog nas kocha;

ze

otrzymales dar Bozy: milosierdzie, zycie wieczne, przebaczenie...?

Dlaczego wige oglaszaé tak zacigte veto wobec tych warto$ci? Wydaje sig, jakby Kiko znajdowat smak w odrzucaniu
wszystkiego, co w ciele Mistycznym Chrystusa zawsze byto przezywane, i to intensywnie, przez najwicksze dusze... Otdz
Kiko nie znosi katolickiej kontrreformacji, zapoczatkowanej przez Sobor Trydencki. I tu jest sedno sprawy.

Z drugiej strony mozna mie¢ wrazenie, iz on si¢ nigdy nie zastanowit nad tym, Ze te popularne obrazy Naj$§wigtszego Serca
przedstawiaja Serce zranione, otoczone cierniami, naznaczone krzyzem..., ze przypominaja nam one obowiazek
uczestniczenia w Jego ofierze, jakiego$ kultu wynagradzajacego, brania na siebie bied i potrzeb blizniego, takze cierpienia
kobiety, nad ktora zngca si¢ maz-alkoholik i ktora ma syna w wigzieniu... W jego ujgciu solidarno$¢ chrzescijanska staje sig
demagogia, a on sam wyglada na samochwalg z racji prowadzonej przez niego akcji opiekunczej w dzielnicach ngdzy w
Palomeras, Altas i Madrycie.

XV
ROZANIEC
Papiez

Pobozno$¢ maryjna Papieza nie wymaga udokumentowania, a jego zamitowanie do rézanca jest wszystkim doskonale
wiadome. Sposrod wielu wystapien, w ktorych przemawiat na ten temat, wystarczy przytoczy¢ to jedno, w ktérym w dniu
30 wrzesnia 1981 r. przekazat wiernym nast¢pujace zalecenie:

Chce was zachecié, byscie na nowo odkryli i doceniali coraz bardziej, w miesiacu pazdzierniku, Swigty rdézaniec jako
modlitwe osobista i rodzinna, zanoszona do Tej, ktdra jest Matka poszczegolnych wiernych i Matka Kos$ciota. Moi
poprzednicy, Pius XII i Pawet VI, nazwali go "streszczeniem calej Ewangelii." W naboznos$ci do Naj$wigtszej Dziewicy ta
modlitwa zajmuje miejsce uprzywilejowane: "Pod Jej obrone uciekaja sie wierni z blaganiem we wszystkich swych
niebezpieczenstwach i potrzebach." Rézaniec jest modlitwa prosta, a zarazem bogata w odniesienia do Pisma $w.

Kiko

W swych Orientamenti wspomina on o Naj$wigtszej Pannie, jednak nie po to, by uczcié Jej przywileje, przede wszystkim
Niepokalane Poczecie, petnig taski, najwyzsza swigto$¢, co sprawia, ze jest Ona Matka i Krolowa wszystkich §wigtych, ani
po to, by stawi¢ potege Jej wstawiennictwa.

Gdy si¢ nad tym zastanowié, nie wiem, jak moglby on podjac takie tematy, skoro tyle razy wypowiedziat si¢ negatywnie o
kondycji moralnej cztowieka i o skuteczno$ci taski, ktora tak naprawde nie "stwarza na nowo", nie "odradza", nie
"usprawiedliwia wewnetrznie", a wigc mozna doznawac jej dobroczynnego dzialania tylko w sposob bierny, pasywny.

Watpliwosci co do maryjnej poboznosci Kiko znajduja potwierdzenie w praktyce jego wspolnot neokatechumenalnych,
gdzie nie odmawia si¢ rézanca, a w kazdym razie nie mowi si¢ o nim czg¢sto, owszem, przygania si¢ temu, ktory chce
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pozosta¢ wiernym tej naboznej praktyce... Wszystko to jest wysoce symptomatyczne, poniewaz zgadza si¢ z catym
kontekstem pseudoteologicznej wizji, zarysowanej w Orientamenti.

XVI
MSZA SWIETA NIEDZIELNA
Papiez

Dla kazdego wiernego katolika udzial w niedzielnej Mszy §wigtej jest zarazem i obowiazkiem, i przywilejem; mity to
obowiazek: odpowiedzie¢ na mito$¢ Boga wzgledem nas i §wiadczy¢ o tej mito$ci w zyciu codziennym /.../. Dla kazdej
rodziny chrzescijanskiej spetnienie tego przykazania niedzielnego powinno by¢ silnym motywem radosci i jednosci. W
kazda niedzielg wszyscy i kazdy z poszczegdlna /.../ macie spotkanie z mito$cia Boga. Na tym spotkaniu nie moze was
zabraknad!...

Wszyscy chrzescijanie winni by¢ przekonani, ze niedzielne gromadzenie sig¢ jest znakiem dla $wiata, iz oto dokonuje si¢
misterium wzajemnego zjednoczenia, a jest nim Eucharystia...

W calej tradycji Kosciota Msza $w. niedzielna jest najszczeg6lniejszym wyrazem wiary Kosciota w zmartwychwstanie
Jezusa Chrystusa /.../. Zgromadzenie liturgiczne skupiajace si¢ wokot Eucharystii zawsze, juz od samych poczatkow
apostolskich, bylo szczegdlnym znakiem $wigtowania w Kosciele dnia Panskiego, a Sobor Watykanski II przypomniat z
naciskiem donioste znaczenie Mszy niedzielnej. W niej zawiera sig¢ istotnie cato§¢ Tajemnicy Paschalnej, do ktorej
swigtowania i do uczestniczenia w niej w kazda niedzielg¢ wezwany jest caly Lud Bozy..

Zywotno$¢ Kosciola w wielkiej mierze zalezy od celebrowania niedzielnej Mszy $w., w ktorej misterium zbawienia
uobecnia si¢ przed Ludem Bozym i wnika w jego zycie. Wedtug wyrazenia zapisanego w Lumen gentium, Bog chce nas
uswigcic i zbawic jako lud, a nie ma takiego momentu, w ktérym byliby$Smy $cislej zjednoczeni, niz w czasie Mszy $w.
niedzielnej...

Kiko
Nie mysli on tak, jak wszyscy wierni od samych poczatkow Kosciota katolickiego. On poucza, ze
przed Jezusem Chrystusem pierwszym dniem tygodnia byta sobota; od Jezusa Chrystusa jest niedziela, dzien stonca...

Chrzescijanie - dodaje, przybierajac ming "historyka liturgii" - chrzescijanie zbierali si¢ w sobote nocnq pora, a z czasem
przeszio sie na niedzielny poranek. Dlatego tez Sobor (ten zmyslony przez Kiko!) zrobil poczqtek i zaaprobowal
celebrowanie Eucharystii w sobote nocq...

Lecz w noc sobotnia zaczyna si¢ juz niedziela, jej pierwsze godziny. Sobor Watykanski II méwi o "Mszy niedzielnej"; o
Mszy §w. odprawianej "szczeg6lnie w niedzielg"; o "dniu, ktory nazwano "dies dominica" - "dniem Panskim"...; "dlatego
tez niedziela jest §wigtem pierworodnym."

Kiko o$miela si¢ wszystko zafalszowywac, wyobrazajac sobie zuchwale, ze o wiele lepiej zrozumial misterium paschalne,
niz sam Kosciok:

Kosciol (jego kosciot, paralelny do Kosciota katolickiego!) wyznaczyf sprawowanie Eucharystii na sobote wieczor, gdyz
ten dzien jest o wiele wyrazniejszym znakiem. Sobota ma w sobie znacznie wigcej nastroju swiqtecznego, w niedziele
bowiem jest juz po swiecie. Kiedy powracamy ze stadionu, myslimy juz o poniedziatku i o pracy, podczas gdy sobotnia noc
jest kulminacjq swieta.

Dziwna jest ta mowa pana Kiko! Mozna go, owszem, nazwaé oryginalnym, stuprocentowym Zydem, lecz nie ma on prawa
chwalic¢ sig, ze jest dobrym katolikiem wedtug tradycji i praw Kosciota. Uznaje to on sam, bo pisze:

Dla wielu te katechezy okazq sie nowosciq, dla innych zgorszeniem...

Lecz jego pycha jest zadowolona:
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Wy macie szczescie, zescie te rzeczy styszeli, bo masa ludzi nadal trwa w nieswiadomosci.
Céz, oswieconym jest tylko on!

Wiasnie poniewaz za takiego uchodzi, neokatechumeni sa mu $lepo postuszni i dlatego, migdzy innymi, jak dtugo trwa ich
"Droga", a moze trwac dziesig¢ lat i dluzej, nie uczestnicza w niedzielnej Mszy §w. odprawianej w parafii...

Co gorsza, nie $wieca tez dobrym przyktadem w zachowaniu przepiséw liturgicznych, szczegodlnie tych odnoszacych si¢ do
kultu Eucharystii; fakt iz nie wierza w "realna Obecno$¢", ktora zawdzigczamy cudowi przeistoczenia, sprawia, ze nie
zwracaja uwagi na okruchy konsekrowanych Hostii, ktore spadaja na ziemig i sa deptane z catkowita obojg¢tnoscia. Po
niektorych Mszach $w. u §w. Jana na Lateranie stuzba koScielna musiata zmiataé i zbiera¢ wiele utomkoéw Najswigtszego
Sakramentu... Wydaje si¢ niemozliwym, zeby o tym nie powiadomily i tego nie potwierdzily osoby, ktore byly swiadkami
tego wszystkiego i ktore nad tym gorzko ubolewaty.

Credo odmawia si¢ dopiero po kilku latach "Drogi", Gloria $piewa si¢ nie zawsze i nie wszedzie; jako dziekczynienie po
Komunii §w. $piewa si¢ i tanczy dokota "stotu"... Oftarz dla nich nie istnieje... Nie sktada sig tez Ofiary.

Zachowujg sie tak, jakby byli cztonkami innego Kosciota, rownoleglego, wyzszego niz Kosciot katolicki, w obrebie
ktorego przeciez - wedtug Jana Pawta II - "nie jest dozwolone wprowadzanie nowych form i struktur wedtug upodobania i
fantazji jakiego$ uczestnika..." Papiez przypomina, ze liturgia "rozwija okreslona pedagogig wiary i zycia", totez
wzbronione s3 manipulacje, ktore nie uwzgledniaja "norm zatwierdzonych przez Koscioét, ktdrych to norm biskupi, bedacy
przewodnikami, opiekunami i str6zami catego zycia liturgicznego, maja strzec we wlasnych diecezjach."
XVII
ZYCIE PRZYSZLE

Papiez

W kwestii losu dusz ludzkich w zyciu przysztym Jan Pawet II pozostaje oczywiscie wierny Tradycji apostolskiej,
Magisterium Kosciota, powszechnej praktyce wiernych. I tak:

w kwestii czy$éca: przemowienie w Rzymie, na Verano, 1.11.1986; audiencja gen., 2.11.1983;

w kwestii piekta: audiencja gen., 30.09.1987; homilia w S. Anthony, Stany Zjednoczone, 13.09.1982; Aniot Panski,
1.11.1985.

Kiko

Poglady Kiko na tajemnicg tamtego $wiata pelne sg znamiennych luk, chociaz usituje méwic¢ o Chrystusie
zmartwychwstatym i o naszym zmartwychwstaniu w Nim i przez Niego.

Napomyka, owszem, o nowym zyciu, o zyciu laski, lecz nie okresla doktadniej, na czym ono polega. Robi wrazenie, ze nie
ma zadnego pojecia o wewngetrznym zyciu Trojcy Swigtej, o uczestnictwie wybranych w §wiattosci Stowa 1 w mitosci
Ducha Swigtego i, co za tym idzie, w wiecznej szczgsliwosci Boga.

W czasie jego "eucharystii" odmawia si¢ modlitwy, $piewa si¢, wykonuje si¢ gesty obrzedowe, tanczy si¢, odprawia si¢
pewna "liturgi¢", lecz ma si¢ wrazenie, ze wszystko na tym sig zaczyna i konczy, poniewaz nic si¢ nie méwi o osobistych
praktykach poboznych, o medytacji, o skupieniu, o zachowaniu milczenia, o dazeniu do gigbszego zjednoczenia z Bogiem
wedle przyktadu Swietych, w oparciu o tradycyjne wskazania duchowosci chrzescijanskiej, siegajace pierwszych wiekow...

Lecz jest jeszcze cos: otdz nie wypowiada on ani jednego stowa o czys$écu i o piekle. Nie ma w tym nic dziwnego, jesli si¢
wezmie pod uwagg, ze wedle Kiko:

chrzescijanstwo uczy, ze wszyscy juz jestesmy osqdzeni i ze sqd nad wszystkimi grzechami dokonat sie na krzyzu Jezusa
Chrystusa, ktory nam wszystkim przebaczyt...

Wyrok Boga, nawet wobec totrow i kryminalistow, polega wytqcznie na przebaczeniu i mitosierdziu.

Zreszta po jakim to grzechu cztowiek potrzebowaltby oczyszczenia lub zastugiwalby na wieczne potepienie, skoro nie jest
dlan mozliwe petnienie dobra, ani unikanie zta?...
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W koncu Kiko moze powiedzie¢ pierwszemu z brzegu:
Jesli ja jestem samym Chrystusem, a Chrystus zmartwychwstal, to i ja zmartwychwstatem...

Moglby powiedzie¢ to sobie samemu i powtarza¢ innym pod warunkiem, ze wszyscy odpowiedzieli na "wezwanie faski".
Lecz o takiej odpowiedzi na wezwanie taski, ktore wymaga "wysitku czlowieka", on, zaslepiony luteranska herezja, nawet
mowi¢ nie moze. A wigc jaka jest ta jego "Droga", jesli wola ludzka pozostaje bezczynna i bezwtadna, bo sam Chrystus
wszystko za nig uczynit?

On zajqf twoje miejsce i moje...
Papiez, objasniajac przypowies¢ o talentach, naucza, ze

miarg sadu bedzie wspoldziatanie z darem otrzymanym od Boga, wspdtdziatanie z taska, albo tez jej odrzucenie/.../. Sad,
ktéry Ojciec powierza Chrystusowi, bedzie wedle miary mitosci Ojca i naszej wolnosci.

Stowem, wedtug Jana Pawta II, chrze$cijanstwo nadaje

caty sens ludzkiej egzystencji w perspektywie niesmiertelnosci i odpowiedzialnosci.

PODSUMOWANIE

Kontrast pomigdzy nauczaniem Jana Pawta II a katecheza Kiko jest rzeczywisty, gleboki, zasadniczy, nawet jesli si¢ nie
zawsze 1 nie pod kazdym wzgledem takim wydaje i jesli w tylu kwestiach pozostawia nas w niepewnosci, takze dzigki
stylowi wystawiania si¢ Kiko, na ktoére wptywa jego temperament, umystowos$¢, jego znajomos¢ zagadnien biblijnych,
teologicznych i historycznych, raczej fragmentaryczna i chaotyczna. Jakkolwiek badz, jego katecheza ujawnia btedy i
bezdyskusyjnie niezgodne z oficjalnym nauczaniem Kosciota.

Wielu neokatechumendw energicznie zaprzecza tej opinii i zapewnia, ze w swoich wspdlnotach nigdy nie widzieli i nie
styszeli niczego, co by naprawdg bylo przeciwne temu, co widzieli i styszeli w swojej parafii. Lecz nie uplynie wiele czasu,
a sami si¢ przekonaja o prawdzie, jesli beda nadal stuchaé i spokojnie si¢ zastanawiac, jak juz wielu z nich mi si¢
zwierzylo.

Neokatechumenami bywaja rowniez ksi¢za, nawet biskupi, ktorym si¢ wydaje, ze r6znice doktrynalne sa pozorne,
nieistotne, tatwe do usunigcia, podczas gdy trudno si¢ nie cieszy¢ "owocami" "Drogi".

Jakimi "owocami"?

Aby oceni¢ ich warto$¢, trzeba koniecznie poczekaé, az dojrzeja. Prawda dla swego potwierdzenia potrzebuje tylko czasu:
"Veritas filia temporis”

Zreszta niektore tezy Kiko sa echem pseudokultury teologicznej typowo posoborowej, na ktora takze wielu ksigzy
przychylnie spoglada, poniewaz nie zostali na czas przeciw niej immunizowani przez solidne przygotowanie teologiczne.

Moga oni, niestety, pochwala¢ wrecz odmienna opcje, powierzchowna, pluralistyczna, importowana od protestantow,
oderwana od Magisterium, niecierpigca wszelkiej powaznej tradycji teologicznej, zwtaszcza tomistyczne;j..., 1 to przeciw
wyraznej woli Soboru Watykanskiego II , na ktéry wciaz si¢ powotuja, a ktory punkt za punktem nie przyznaje im racji.

Swiadomie napomknatem o prawie niepowstrzymanym procesie protestantyzacji, ktory "zawdzigczamy" lawinie dziet
teologdw niemieckich, holenderskich, austriackich, szwajcarskich, ktorzy przede wszystkim na polu egzegezy biblijnej
o$mielaja si¢ dyktowac prawa, a sa z kolei stuzalczo nasladowani przez plejade teologdw wiloskich, wyktadajacych w
naszych seminariach i na uniwersytetach papieskich. Nie wiadomo, w jaki sposdb mogt Kiko przyswoié sobie btedy, ktore
propagowane po trosze wszedzie, odnajdujemy wszystkie w ksiazkach i artykutach Josefa Blanka z Saarbrii cken,
otwartego antykatolika.

Uderza, iz u wszystkich wystepuje szeroko (coraz bardziej upowszechniona) preferencja (wytaczna) Pisma $w. ponad
Kosciot 1 ponad Tradycje apostolska, zachowywana na zywo w magisterium Papiezy i Soborow:

Chrystianizm teologii orientujqcej si¢ na Pismo sw. nalezy przedkladaé nad ten, ktory ma swoje Zrodlo w Kosciele.
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Totez nie Kosciél decyduje, co to znaczy byé chrzescijaninem, lecz egzegeta.

Blank zada, by egzegeza w swej pracy uwolnila sie znacznie bardziej od przesqdow tradycjonalistycznych i
dogmatycznych, utrzymuje réwniez, ze jest bezwzglednie konieczne odrzucenie dogmatow.

Wyraza mysl, ze sam Jezus nie chcial glosi¢ "jakiejs prawdy wiecznej, ponadczasowej."

Dla niego prawda wiary nie jest bezpiecznym posiadaniem, lecz procesem, i z tym zgadzaja si¢ Kiko i Carmen, wedle nich
bowiem sfowo Boze /.../ jest interwencjq, wydarzeniem, zadziataniem Boga, wbrew tradycyjnej interpretacji stowa Bozego,
pojmowanego jako "Logos, Idea, Mysl..."

Jesli Blank sprzeciwia si¢ formutom tradycyjnym, ktore nie dajq pewnosci, iz wyrazajq doktadnie to, co mialy wyrazaé w

przesziosci, Kiko i Carmen wypowiadaja si¢ przeciwko wszelkiemu kompleksowi prawd i traktatéw, ktore sie wyktada w
naszych seminariach duchownych.

Wedtug Blanka, prymat papieski jest tylko opiniq teologiczng; Chrystus wcale nie dat prymatu Piotrowi, wcale tez nie
przewidywal nastepcy po nim: prymat Papieza jest tylko rezultatem pewnej szczegdlnej ewolucji socjologicznej i
teologicznej Nowy Testament nie zna te; weale "kaplanistwa ministerialnego"”, nie jest ono niczym innym, jak wynikiem

rozwoju historyczno-socjologicznego.

Odnosnie Eucharystii Blank utrzymuje, ze interpretacja skqpych tekstow jest catkowicie rozbiezna we wszystkich prawie
punktach.

Radosny bankiet eucharystyczny nie jest bynajmniej nowym kultem z jakims sakralnym rytuatem. Ktokolwiek bqd?Z moze
przewodniczyé celebrowaniu Eucharystii.Nie ma Zadnego urzedu koscielnego z prawa Bozego. Totez celibat lqczony 7
kaptanstwem ministerialnym jest niezgodny 7 Nowym Testamentem. W staroiytnym Kosciele nie istnial sakrament
pokuty, dlatego tez Kosciot popetnit btad, odpuszczenie grzechow zastrzegajac urzedowi koscielnemu.

TEORETYCY "DROGI NEOKATECHUMENALNEJ" MUSIELIBY TYLKO TEMU WSZYSTKIEMU
PRZYKLASNAC.

CZESC DRUGA

STRESZCZENIE, POTWIERDZENIA, BILANS OGOLNY

ROZWAZANIA KONCOWE
A. Wstepne uscislenia

Zestawienie katechezy Kiko z nauczaniem Papieza nieodparcie zmusza do wniosku, ze charyzmatyczny przywodca "Drogi
Neokatechumenalnej" btadzi po bezdrozu.

Dosy¢ bylto przytoczy¢ wypowiedzi Jana Pawtla II, najwierniejszego we wszystkim tradycji Kosciota powszechnego, i
twierdzenia Kiko, wystarczylo przeanalizowaé jego Orientamenti, czyli tekst najbardziej znaczacy i kompletny w

poréwnaniu ze wszystkimi innymi, ktore go poprzedzity lub ukazaty si¢ po nim.

Pragng, by to zestawienie pomoglo przejrze¢ na oczy wszystkim jego uczniom, ktérzy - zwilaszcza po glosnym liscie Jana
Pawta II do biskupa P.G. Gordes z dnia 30 czerwca 1990 r. - byli przekonani, ze Papiez jest z nimi, zatwierdza ich, zachgca
i blogostawi.

W tym stanie rzeczy tatwo zrozumie¢ postawe Papieza, jesli:
a/ zna wylacznie strony pozytywne “Ruchu Neokatechumenalnego”, a nie wie nic o jego stronach negatywnych: jednych
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natury pastoralnej, innych natury dogmatyczne;j..., albo tez

b/ zna dobrze obie strony Ruchu i wybiera milczenie, aby wielu - niezorientowanych i pozostajacych w dobrej wierze -
opusciwszy Kiko, nie zostato skuszonych do odejscia od Kosciota, odwrdcenia sig¢ plecami do Chrystusa, zapomnienia
nawet o Bogu.

Biorac pod uwagg obie hipotezy, uwazam za swdj swigty obowiazek pisa¢ w dalszym ciagu, czy to, aby Papiez mogt
wreszcie pozna¢ prawdziwy stan rzeczy, jesli go nie zna, czy tez, aby "Droga" podjeta przez tylu neokatechumenéw, po
przeczytaniu tych kart, urwata si¢ jak najpredzej wraz z odkryciem calej prawdy: nauczanej przez Papieza i zaprzeczanej
przez Kiko Argii ello.

Wiasnie triumf tej prawdy jest celem niniejszej pracy.
B. Milczenie niezrozumiale i niebezpieczne

Lecz, niestety, prawda ta nadal jest bardzo powaznie zagrozona, bo chociaz zewngtrzne wystapienia neokatechumenow sa
coraz bardziej ostentacyjne, coraz bardziej nagtasniane, cho¢ rozgtaszaja oni swe sukcesy i przechwalaja si¢ "cudami"
swego swiadectwa dawanego wierze, to jednak doktrynalne zatozenia "Drogi" nadal pozostaja ukryte przed szeroka
publicznoscia.

Nie moéwi sig o nich w liscie Papieza do biskupa Cordes... Kiko na ten temat nie puszcza pary z ust w "Krotkim
komentarzu" do tego listu, jaki napisal; uwaza tez pilnie, by tych spraw nie poruszy¢ na ktoryms ze "Swiatowych Synodow
Biskupow". Rowniez autorzy przychylni Ruchowi zajmuja si¢ wszystkim oprocz podstaw teologicznych, ktére ten Ruch
inspiruja. Wyrdznia sie wérdd nich dziennikarz Giuseppe Gennarini; to on wiasnie, z okazji "nadzwyczajnego spotkania
Drogi Neokatechumenalnej" w czasie niedawnego "Swiatowego Synodu", z szumem oglosit swoj panegiryk, w ktérym
napisatl, ze "sze$¢ tysigcy watdow ochronnych wzniesiono przeciw sektom, gdyz tyle jest grup Ruchu czynnych na
kontynencie europejskim.”

Moge wykazaé, ze te "grupy", jesli daja sig kierowa¢ owymi Orientamenti Kiko, tworza sektg nie mniej niebezpieczng od
innych, z punktu widzenia zar6wno wyznawanych teorii, jak i dziatan praktycznych. Postawa biskupa Brescii, Bruno
Foresti, biskupa Triestu, Lorenzo Belloni, i Episkopatu Umbrii, potwierdza moje zdanie. Ich zaniepokojenie podzielaja inni
biskupi i duszpasterze, nawet jesli nie maja odwagi gtosno si¢ wypowiedzie¢. "Mozna by zapehi¢ wiele kart krytycznymi
ocenami Drogi Neokatechumenalnej nie tylko ze strony ksigzy, lecz i biskupow niemalze z catego swiata. W Anglii doszto
dostownie az do tego, ze poréwnuje si¢ neokatechumenéw do sekty Moon'a..."

Niestety, biskupi i duszpasterze, ktorzy przyjeli Ruch Neokatechumenalny, nie przejmuja si¢ podnoszonymi krytykami; ich
interesujg "fakty", sa uszczesliwieni, ze moga widzie¢ koscioly wypeione, frekwencjg na "Eucharystii", mtodych
entuzjastow itd. "Z owocow ich - powtarzaja - poznacie ich."”

Lecz witasnie te "owoce" budza najwigksze watpliwo$ci i obawy, gdyz to one powoduja - w niezliczonych przypadkach - ze
"katechumeni" opuszczaja "Drogg", dotknigci kryzysem sumienia, rozgniewani, rozjatrzeni, oburzeni przede wszystkim
zachowaniem si¢ "katechistow", upokorzeni i zgorszeni pewnymi "spowiedziami publicznymi", odstrgczeni moralna
presja, by sprzedali swoja wlasnos¢, terroryzowani inkwizycyjnymi metodami, pozostawieni samym sobie, a czgsto nawet
przesladowani, gdy nie chea juz wigcej stysze¢ o "Drodze."

"...0dnosi si¢ wrazenie, ze si¢ zyje pod jakim$ rezimem ucisku - napisata kilka dni temu jedna z nich. - Korzystajac ze
swobody, pewne osoby panosza si¢ po wypedzeniu tych, co byli przedtem, a pozostali zawsze wierni Kosciotowi.
Chcielibysmy odpowiedzi kogos$, kto stoi na czele, gdyz jest nie do przyjgcia, ze to, co sig dzieje, nie jest im wiadome; oni
to raczej sobie lekcewaza. Mowia, ze wreszcie znalazl si¢ ktos, kto mowi prawdg. Czyzby przez 2000 lat Kosciot nas
oszukiwat? Nadal zachowywa¢ wiarg przekazana z odwiecznej tradycji jest trudno, takze dlatego, ze we wlasnej parafii
jestesmy poddawani nieustannej presji psychologicznej. Czego chce ten, kto stoi nad nami? Czy musimy na sitg i$¢ za nim,
przeciw czemu buntuje si¢ cata nasza istota, a jesli nie, to zy¢ w prze§ladowaniu?..."

Jest to n-ty juz list, bedacy upustem gniewu i zalu, ktoéry do mnie przychodzi. A czytatem o wiele gorsze, opisujace
absurdalny klimat wytwarzany przez “Ruch Neokatechumenalny”, zwtaszcza w matych osrodkach...

Czy biskupi i ksigza znaja te fakty? Czy wiedza, ze katechista jest jedynym "nauczycielem" prawdy, jedynym ttumaczem
woli Bozej, najbardziej miarodajnym przewodnikiem duchowym itd., mimo Ze jest "laikiem", czgsto nieukiem, arogantem,
z glowa nabita teologicznymi dewiacjami Kiko?...

Pomimo tego wszystkiego zdarzaja si¢ nawrdcenia szczere, przyktady cnot, $wiadectwa wiary. Lecz jest to wynikiem
poziomu praktyki i stosunkdow w danej grupie, dyscyplinie, jaka w niej panuje, i uczestniczenia w liturgii... Jest to owszem
wiele, ale nie wszystko, poniewaz wiemy dobrze, ze w Kosciele swiatto prawdy powinno przewaza¢ nad zapalem
duchowym i nad wszelkim przejawem zycia. Bez tego $wiatla zapal ustgpuje miejsca uczuciowosci, a bez oparcia o prawdg
sad umystu zaciemnia si¢ i wykoleja... Jedynie prawowiernos¢ jest podstawa prawej praktyki, inaczej popada si¢ w
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pragmatyzm, rOwnoznaczny z agnostycyzmem i sceptycyzmem, negacja chrystianizmu, odrzuceniem Stowa, apostazja od
prawdziwego Kosciota skladajacego si¢ z "synow §wiatlosci."

Jaka wiec moga mie¢ warto$¢ i jak moga by¢ trwale pewne "nawrdcenia"? Na szczgscie ojcowska Opatrzno$¢ Boza
uzupetnia braki, wynagradza dobra wiarg i nie opuszcza "ludzi prawego serca".

Juz czas przerwac t¢ zmowe milczenia o fenomenie "Drogi Neokatechumenalnej." Spoteczenstwo ma prawo by¢
poinformowane o Ruchu, ktory przybiera rozmiary migdzykontynentalne, jest silny dzigki poparciu duchowienstwa i dzigki
potedze finansowej, ktora dysponuja tylko bardzo nieliczne dzigki instytucje religijne. Jest konieczne, by prasa katolicka
uwolniona od komplekséw "liczenia si¢ ze wzgledami" 1 /zrozumiatych, niestety/ obaw, zaczgta moéwi¢ wszystko: nie tylko
o tym, co jest dobre /o czym wszyscy wiedza wszystko/, lecz réwniez, i ze szczegdlnym naciskiem, o tym, co jest zle, to
znaczy o blgdach w wierze, o nieuleczalnej awersji do Kosciota hierarchicznego, do Kosciota rzymskich Papiezy, wielkich
Soborow powszechnych, od Nicei do Trydentu, az do nie zrozumianego i1 zdradzonego Soboru Watykanskiego II .

C. Nowa postaé odwiecznego i wiekuistego ruchu "ODNOWY™"

Zastugiwalbym bez watpienia na nagang, gdybym w Ruchu Neokatechumenalnym widziat samo tylko zto. Uznajg, ze juz
sama jego nazwa jest §wietna i zdradza pewien btysk geniuszu u tych, co ja obmyslili. Jest jak najbardziej oczywiste, ze do
"chrztu" ludzie dorosli moga si¢ na nowo przygotowac i przezy¢ go bardziej godnie i z inng dojrzatoscia duchowa,
nareszcie zdolni do przyjecia w sposob bardziej swiadomy i wolny obrzgdu chrzcielnego, anizeli kiedys, rodzice bowiem
chrzestni nie mogli ich w tym zastapié, i stad ta przydatnos¢ procesu wychowawczego, jako stopniowego uswiadamiania
sobie i rozumienia tego sakramentu, bgdacego fundamentem dla wszystkich innych.

Jest to prawdziwe przede wszystkim dzisiaj, nawet w narodach tradycyjnie "chrzescijanskich", gdzie Ko$ciot liczy
mnéstwo ochrzczonych niedowiarkow, dla ktorych taska chrztu okazata si¢ jatowa i bezplodna, jak siewne ziarno zduszone
bujna gestwing namigtnosci i §wiatowych dazen. Otdz Ruch zmierzajacy do ozywienia wiary w te taske i rozwijania
wszystkich mozliwo$ci zycia wewngtrznego az do "stanu cztowieka doskonatego, do miary wielkosci wedtug Pelni
Chrystusa", taki Ruch musi by¢ uznany za dar Bozy dla KoS$ciota.

Wyjatkowos¢ samej idei "Drogi" jest niezaprzeczalna. Polega ona na energicznym apelu, aby ponownie przezy¢ swoj
chrzest, rozbudzi¢ specyficzna moc "odrodzenia" w Chrystusie ukrzyzowanym i zmartwychwstalym, zapoczatkowaé
bardziej autentyczne zycie chrzescijanskie. Z tego punktu widzenia, "duchowo$¢" przypomniana przez Kiko jest
niewatpliwie fundamentalna dla wszystkich innych mozliwych w Ciele Mistycznym.

To bowiem wlasnie stanowi jakby dusze¢ kazdego szczerego "pierwszego" i "drugiego nawrocenia", rozumianego jako
przejscie od grzechu do taski, od taski do §wigtosci. Moéwimy tu o doswiadczeniu najwznioslejszym, udokumentowanym
przez calq literature hagiograficzna... A zreszta czy poczatek wszystkich zakondw - w osobach ich zatozycieli - nie
ksztattuje si¢ w najsci§lejszym zespoleniu z charyzmatem tego przemieniania si¢ w Chrystusa, ktére potem owocuje
oszalamiajaca aktywnoScia apostolska, ogarniajaca wszystkie dziedziny i wszystkie poziomy zycia ludzkich spoteczno$ci?

Powtarzam: idea "rozbudzenia", ktére ma zapoczatkowac pewien typ zycia "po chrzcie", jest opatrznoSciowa nowoscia,
ktora niezaprzeczalnie przyciaga i porusza az do entuzjazmu. Tylko w takim rozumieniu zastuzyta ona na uznanie i zachgtg
ze strony Pawta VI i Jana Pawta II. Uznali oni bowiem "Droge" za dzieto Ducha Swigtego, ktory nie tylko po Soborze
Trydenckim, ale i po Soborze Watykanskim II "sprawia, iz rodza si¢ impulsy do wigkszej wiernosci wobec Ewangelii" i
powstaja "nowe instytucje, wprowadzajace je w praktyke."

Przeto, biorac pod uwagg jej gleboki zawiazek (nu cleo profondo) Droga Neokatechumenalna nie rdzni sig istotnie od
innych kierunkéw i ruchow reformy, ktore powodowaty nieraz decydujacy zwrot w historii Ko$ciota, nadajac
charakterystyczne znamig danej epoce. Niech wystarczy tu przypomnienie wspaniatego wptywu cywilizacyjnego, jaki
wywarl w Europie zakon benedyktynow po upadku Imperium Rzymskiego. Zbyteczne tu jest wskazywac na powszechnie
odczuta zmiang kierunku w $redniowieczu, ktora zawdzigczamy przestaniu i dziatalno$ci zakonoéw zebraczych i
przynaleznych do nich zastuzonych zakonow trzecich.

Wszystkim tez jest znany bujny rozkwit duchowy, bedacy owocem kontrreformacji, zapoczatkowanej w Trydencie, a ktory
wydat olbrzymie postacie §wigtych, pasterzy, teologdw, mistykéw, misjonarzy. Wystarczy wspomnie¢ charyzmaty Karola
Boromeusza i Franciszka Salezego, Teresy z Avila i Jana od Krzyza, Ignacego Loyoli, Filipa Nereusza, Franciszka
Ksawerego i stu innych do czasow Rewolucji Francuskiej.

W Kosciele, liczac od czaséw O$wiecenia, pojawilo si¢ mnostwo rewelacyjnych inicjatyw o kipiacej zywotnosci, jedynej w
swoim rodzaju: do dawnych i zastuzonych wspdlnot zakonnych rozsianych po Europie, o glgbokiej duchowosci i
nastawieniu humanitarnym, wkrétce dolaczyto ponad 150 instytucji religijnych prowadzonych przez duchownych, lecz
réwniez przez ludzi $wieckich, a wszystkie byty niezmiernie aktywne we wszystkich dziedzinach zycia Kosciota.

U schyltku tego stulecia, wstrzasanego bijacym w oczy, lecz i goraczkowym, ogtupiajacym aktywizmem, gdy

ANon

spoteczenstwo wyslawia i przedktada "dziala¢" ponad "modli¢ si¢" i "cierpie¢", "mie¢" ponad "by¢", uwazam za swoj
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$wigty obowiazek przypomnie¢ nieobliczalne zashugi sze$édziesigciu wielkich rodzin zakonéw klauzurowych,
"najwybranszej czastki owczarni Chrystusowej". "Zaiste - wypowiedziat swdj sad Pius XI o tych zakonnicach - sa to dusze
najczystsze i najwznioslejsze, ktore swym cierpieniem, mitoscia i modlitwami pelnia w KoS$ciele apostolstwo najbardziej
uniwersalne i ptodne, cho¢ ukryte w milczeniu." "O wiele bardziej wspomagaja rozwdj KoSciota i zbawienie rodzaju
ludzkiego te dusze, ktore stale poswigcaja si¢ modlitwie i pokucie, anizeli ci, co swoja praca uprawiaja rolg Panska;
poniewaz gdyby te pierwsze nie sprowadzaty z nieba obfitosci task dla nawodnienia owego pola, robotnicy ewangeliczni
osiagngliby ze swej pracy na pewno znacznie ubozsze plony."

Stowem, "do siostr klauzurowych /.../ nalezy prymat w stuzbie Bozej, ktora jest nicustajaca modlitwa, absolutne oderwanie
si¢ od wszystkiego 1 wszystkich, zamitowanie do ofiary wynagradzajacej za grzechy §wiata." I jeszcze stowa Pawta VI do
nich zwrécone: "Ko$ciot widzi w was najwyzszy wyraz samego siebie: wy, w pewien sposob, jestescie na szczycie."

Obecnie istnieje ponad 1400 instytutow zenskich z dziesiatkami tysigcy dusz rozsianych po catym $wiecie i
poswigcajacych si¢ wszelkim formom stuzby spotecznej, a podtrzymywanych chrzes$cijanskim idealem mitosci, ktora si¢
nigdy nie nuzy. Kto6z nie zna wielkiego dzieta opiekunczego, niemal ze swej natury heroicznego, Matki Teresy z Kalkuty?
Wszystkim tez znana jest dziatalno$¢, rozwijana od ponad wieku przez Akcjg Katolicka, ktora ma niewymierna zastugg
wychowania do $wigtosci setek wiernych wszelkiego wieku i z wszystkich warstw spotecznych. Nie méwmy juz o takich
ruchach, jak Focolarini, Opus Dei, Odnowa w Duchu Swigtym, Comunione e Liberazione i o innych nie do policzenia,
duzych i matych wspolnotach wszelkiego typu, ktore powstaly w okresie posoborowym, a sa promowane przez laikat,
kaptanow, biskupow... Niepodobna zliczy¢ "grup modlitewnych", "wolontariatu" i dziatalno$ci apostolskiej w tysiacznych
postaciach, rozwijajacych si¢ w najbardziej heroicznym ukryciu i w anonimowosci naprawde godnej podziwu.

Bytoby ot6z czyms$ niesprawiedliwym nawet samo poréwnanie kikowej "Drogi" do nieogarnionej masy dobra,
realizowanego przez wszystkie inne "sity", ktérymi rozporzadza Kosciol... I bytoby absurdem sadzi¢, ze Duch, ktore je
wszystkie ozywia, rozni si¢ od Tego, ktory pobudza kazdego z wierzacych, by glebiej u§wiadamiat sobie swoj chrzest, by
wnikatl w jego znaczenie, by ozywial w sobie jego taske. Stawac si¢ coraz bardziej "chrzescijanami", wrasta¢ coraz glebiej
w Ciato Mistyczne Chrystusa i wchtania¢ zywotno$¢ nieustajacego procesu $mierci i zmartwychwstania Chrystusa, czyz
nie oznacza to, ze wszyscy jestesmy wiecznymi katechumenami, zawsze z siebie niezadowoleni, zawsze udrgczeni
niezaspokojonym pragnieniem, by sie upodobni¢ az do utozsamienia si¢ z Chrystusem, ukrzyzowanym i
zmartwychwstalym?

Zastuga Ruchu Neokatechumenalnego, niezaprzeczalnie znaczna, sprowadza si¢ do tego, ze przypomniat on w sposob
bardziej dobitny podstawowy obowiazek, zawsze z korzyscia odczuwany i przezywany przez wszystkich wierzacych,
wlasnie dlatego trzymajacych sig - trzeba to koniecznie dodaé - $ciezki prawowiernosci, czego nie da si¢ powiedzieé o
bardziej §wiadomych uczniach Kiko.

Przeto, jesli jest dzialaniem otwarcie heretyckim projektowaé proces rechrystianizacji wspotczesnego §wiata proponujac
Droge Neokatechumenalna, oparta na zatozeniach teologicznych Kiko-Carmen, rowniez to jest zarozumiatoscia nie do
zniesienia utrzymywac, ze metoda "katechumenatu" przez nich wykreowanego jest jedynie wazna w Kosciele... Aby dojs$¢
do takich stwierdzen, trzeba by przekresli¢ historig, nie mie¢ pojgcia o zywotnosci Mistycznego Ciata Chrystusa,
zniewazy¢ miliony i miliony wiernych ozywionych wregcz innym duchem, wychowanych w innej szkole zycia, godnych
nieporoéwnanie wyzszego szacunku.

D. Niezaprzeczalne sukcesy

Sadzg, ze Kiko ze swa "Droga" nie moze kusic si¢ o osiagnigcie wigkszych rezultatdéw od tych, ktore Kosciot przyznaje
swoim wielkim synom z czaséw minionych.

Pomimo to jego dzielo moze imponowac, nawet jesli si¢ uwzgledni to, ze jest ono faworyzowane i cieszy si¢ niezmiernym
poparciem nowoczesnych §rodkéw komunikacji. Czytam, ze obecnie Droga Neokatechumenalna, obecna takze w krajach
Wschodu, liczy ponad 10.000 wspdlnot, czynnych w 3000 parafii, w 650 diecezjach, w ponad 80 panstwach. W samych
Wrtoszech tych wspdlnot jest okoto 3000, obecnych w tysiacu parafii i 185 diecezjach.

Pozostaja jednak dwa problemy do wyjasnienia.

Czy te niewatpliwe sukcesy bylyby rownie mozliwe bez stosowania metody wprowadzonej i narzucanej przez Kiko i jego
wspotpracownikow?

Mam na mysli formowanie matych grup po 30-50 0sob, ktore od "fazy kerygmatycznej" czyli przepowiadania, sa
ustawicznie na oku i pod opieka w okresie zwanym "prekatechumenalnym", a trwajacym dwa lata. Z kolei nastepuje
"przejscie do katechumenatu", na dwa lata, wreszcie "katechumenat wiasciwy", bardziej intensywny i formacyjny -
trzyletni, po zakonczeniu ktérego nastgpuje "wybranie", okres katechezy poglgbionej trwajacej az do "odnowienia obietnic
chrztu".

"Droga" wigc przeciaga si¢ do o$miu lat, rozwija dzialalno$¢ w obrgbie parafii, gdzie z roku na rok organizuja si¢ nowe
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wspolnoty, z ktorych kazda wypetnia swoj kurs, wedtug wlasnego rytmu, skupiona przy swoim "prezbiterze”, skutkiem
czego parafia otrzymuje strukturg jakby matego uktadu atomowego, majacego swoje centrum w proboszczu.

Po zakonczeniu "Drogi" grupy powracaja do parafii, by ja "animowac", dzielac si¢ mianowicie ze zwyklymi wiernymi
bogactwem duchowym nagromadzonym w czasie dlugich lat formacji.

Wisrdéd nowosci bardziej charakterystycznych figuruje urzad "katechistow wedrownych"; sa to ekipy neokatechumendw
ztozone z kaptana, ktéremu towarzyszy mtodzieniec i prawie zawsze para matzenska ze swymi dzie¢mi, wszyscy
skierowani do gtoszenia misji, co dotad bylo zastrzezone dla duchowienstwa. Poniewaz zrzekli si¢ wlasnych dobr, sa
utrzymywani przez wspolnoty, z ktorych pochodza.

Odpowiadajac na postawione wyzej pytanie, sadzeg, ze prawdopodobnie Kiko, gdyby si¢ nie postugiwat opisang metoda,
niewiele albo i nic by nie osiagnal, biorac pod uwage warunki socjokulturalne obecnego momentu historycznego. Mam na
mysli gldwnie jego osobowos¢, jego niepospolite zdolnosci organizacyjne. Jest to pozytywny aspekt jego dzieta, ktoremu
uczciwie nie mozna zaprzeczy¢, nawet jesli ta "metoda" powinna by¢ na nowo przemy$lana i poprawiona, przede
wszystkim w swoim kontek$cie doktrynalnym, jak to dalej wyjasnig.

1
PULAPKI NAIJNOWSZEJ HEREZJI

O wiele powazniejsze jest pytanie drugie: Czy Kiko mogltby opracowa¢ swoja "Drogg", nie opierajac si¢ na zatozeniach
teologicznych, ukazanych w moim krytycznym studium?

Jestem tego absolutnie pewien, ze mogltby: po pierwsze, poniewaz na drodze "reform", takze najbardziej rozlegtych i
radykalnych, miat on poprzednikow, liczne zastepy Swietych, ktérzy pozostali jak najwierniejsi Magisterium Kosciota.
Kiko mogt i powinien byt pdj$¢ w ich §lady, bez poswigcenia czegokolwiek ze swego programu; po wtdre, poniewaz
"teologia" przez niego wybrana jest tak dalece bledna, Ze jego "metoda" pozbawiona zostata jedyne;j tresci, jaka jest
prawda, ktora mogtaby jej zapewnic¢ rzeczywista i trwalg skutecznosé.

Stad wniosek, ze sukcesy przez niego osiagane nalezy przypisa¢ najpierw tasce Bozej, ktore uzupeinia braki ludzkie,
dziatajac w duszach pomimo ignorancji, uprzedzen i bledoéw, ktére w nich wystegpuja... Zawdzigcza sig je, ponadto,
wyjs$ciowej postawie, uksztalttowanej w uprzednim wychowaniu katolickim w rodzinie i w parafii, dzigki ktorej "Droga"
byta tylko sposobnoscia, a nie przyczyna zmuszajaca do wewngtrznego rozbudzenia. Rozumujac logicznie, rzekomi
dogmatycy Ruchu Neokatechumenalnego moga raczej zgubi¢ droge zbawienia i zaprzepasci¢ odkupiencza moc
chrystianizmu, gloszonego przez Kosciot katolicki. Zakonczmy tg kwestig, cytujac Kiko, ktory poucza, iz:

A. KoScidl katolicki jest tylko jedng z drég zbawienia

Jezeli Kos$ciot nie jest obiektywnie "jedyna deska ratunku, ktorej wszyscy powinni si¢ trzymaé, by dostapi¢ zbawienia", to
nie jest on jedynym Kosciotem zatozonym przez Chrystusa, nie jest jedyna Owczarnia dla Jego owiec, wyzsza od
wszelkich innych religii, chrzesécijanskich i niechrzescijanskich. A jesli to przyjac, to Droga Neokatechumenalna mogtaby
mie¢ jako swa ostateczng metg jakikolwiek inny typ religii, obojgtnie jaki... Je§li "misja Kosciota" nie jest "ogarnigcie
wszystkich ludzi, co sa na zewnatrz .../ i wprowadzenie ich do wngtrza...", to jaki cel ma dzieto "katechistow
wedrownych"? Bytoby ono niepotrzebne, jak i praca wszystkich misjonarzy rozsianych po $wiecie... Innymi stowy: jesli
nie jest konieczna przynalezno$¢ do Kosciota jako spotecznosci widzialnej i hierarchicznej, Chrystus mogiby go nie
zaktada¢, nie ustanawiac¢, nie nadawa¢ mu wiasnych uprawnien...; nie rozkazalby Apostotom, aby szli na caty $wiat i
przepowiadali wszystkim Jego Ewangelig...; nie powiedziatby, ze bgda zbawieni tylko ci, ktorzy uwierza i zostana
ochrzczeni.

B. Hierarchia nie ustanowiona i nieuprawniona

Jesli w Kosciele katolickim nie ma ministerialnego kaptanstwa istotnie réznigcego si¢ od kaptanstwa wspolnego wszystkim
wiernym, to nie ma tez wcale zadnej Hierarchii. Kiko odrzuca "Ko$ciét jurydyczny", wiasnie dlatego, iz uznaje jedyne
kaptanstwo Chrystusa. Logicznie z tego wynika, ze Papiez, biskupi i kaptani przypisuja sobie wtadze, ktorej nie maja i nie
moga sprawowac wzgledem swoich wiernych. Lecz jeslibySmy przyjeli t¢ hipoteze, jak moze Kiko podpieraé si¢ prestizem
Papieza i czu¢ sig silnym jego protekcja, cieszy¢ si¢ z jego przychylnosci?... Dlaczego odwoluje si¢ do autorytetu biskupow
i potrzebuje wspotpracy kaptanow? Kim w rzeczy samej sa oni jego zdaniem? Czy mozna wykluczy¢ z absolutng
pewnoscia, Ze to, co si¢ mowi o jego "Drodze", nie jest produktem kolosalnego ztudzenia, zrodzonego z egzaltacji i
religijnego fanatyzmu? Kto$ podejrzewa nawet intencj¢ diabolicznego manewru; moze idzie w tym za daleko, i miejmy
nadziejg, ze to podejrzenie jest tylko ztosliwa insynuacja, obiektywnie nie uzasadniona...
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C. Tylko biblia

Kiko naucza "Stowa Bozego" jedynie z Biblii i przy interpretowaniu jej nie stosuje zadnego innego kryterium, jak tylko
sama Biblig, poréwnujac ze soba miejsca paralelne. Ignoruje wigc Tradycjg i, w sposob szczegolny, wypowiedzi
Magisterium... Jego "katechi$ci", pozbawieni tego przewodniego §wiatla, jaki chrystianizm moga sami zna¢ i innym
przekazywac, zwlaszcza w krajach misyjnych?... Z tego wzgledu ich apostotowanie jak moze si¢ odréznia¢ od nauk
misjonarzy protestanckich?...

D. Zadnego odKkupienia

Zarozumialstwo sktaniajace Kiko do wyjasniania Biblii bez posrednictwa Magisterium zaslepia go do tego stopnia, ze nie
uznaje on charakteru gtownie odkupieniczego dzieta Chrystusa, o ktorym $wiadczy kazda karta Nowego Testamentu. I dla
podparcia swojej tezy, osmiela si¢ nawet cytowac Sobor Watykanski II, ktérego dokumentéw prawdopodobnie wcale nie
czytal, gdyz nie sa bynajmniej po jego mys$li.

Zastanowmy si¢: po odrzuceniu faktu Odkupienia, z jakaz radosna nowing moga zapoznawac si¢ "katechumeni" Kiko?...
Jakaz nadzieja moze by¢ umocniona ich "Droga"?

E. Wolnos¢ badan

Powotywac sie bezposrednio na Bibli¢ z wykluczeniem autorytetu Magisterium oznacza - zgodnie z protestancka tradycja
irracjonalistyczna i fideistyczng - ze panu Kiko brak zaufania do rozumu, co go odstrecza od jakichkolwiek dociekan w
zakresie teologii spekulatywnej. Carmen Hernandez wyraza t¢ mysl, gdy krytykuje pojgcie Objawienia takie, jakie jest
wyktadane w seminariach duchownych: "Siggajac glebiej, jest tam zawsze kompleks prawdy i traktatow, w ktorych Bog to
i to powiedziat. U Izraela - dodaje - wcale tak nie jest." Przede wszystkim: takze Izraelowi Bog objawit prawdy
obiektywne, dotyczace Jego samego i Jego dzieta; po wtore, chrzescijanin powinien uczy¢ si¢ i docieka¢ Objawienia
jedynie pod kierownictwem Kosciota katolickiego.

Ot6z Kosciot katolicki istotnie podaje do wierzenia "kompleks prawd", czyli szereg "dogmatow", i zeby je wyjasnic i
wlaczy¢ w jedna, spdjna i logiczna wizje, zachgca teologdw do opracowywania "traktatow". Jesli w seminariach
zatozonych przez Kiko mtodzi ludzie nie studiuja teologii, by przyswoic sobie prawd¢ objawiona przez Boga i wyktadana
przez Kosciol, jego projekty odnowy Kosciota sg czystym absurdem, mogtyby tylko zrodzi¢ nowe herezje, doprowadzi¢ do
schizmy..

Carmen udowadnia, Zze wcale nie zrozumiata Odkupienia, gdy twierdzi, ze ono "jest zawsze abstrakcja, oderwanym
pojeciem".. jak gdyby prawdy dotyczace tajemnic Bozych nie wymagaty poteznego wysitku abstrakcyjnego myslenia, jak
gdyby "idea" nie byla refleksem $§wiatlosci Stowa, Logosu... I z kazdego punktu widzenia arbitralnie post¢puje ten, kto po

hegeliansku rozumie "Stowo Boze" jako dorazna "interwencjg¢", "wydarzenie", "zadziatanie". "Stowo Boze" jest samym
Bogiem, a Boga nie mozna zredukowa¢ do "wydarzenia". On jest Aktem Czystego Istnienia, niezmiennym, wiecznym.

F. "Droga' na oslep

Fundamentalna przestanka zbawienia jest dramatyczna, realna rzeczywisto$¢ grzechu, grzechu rozumianego jako fakt
moralny, zaktadajacy mozliwos¢ wyboru. Jednak zdaniem Kiko ten wybor nie jest dla cztowieka mozliwy, gdyz nie moze
on peti¢ dobra ani oprze¢ si¢ ztu. Otdz jesli wola ludzka ze swej natury nie jest zdolna do czynienia wyboru, to nie jest tez
mozliwy "grzech", z kolei nie moze wigc by¢ zadnego "nawrocenia”. A jesli tak, to nie ma sensu rozprawia¢ o "Drodze", a
gloszenie jej przez Kiko jest czysta iluzja.

"Droga na o$lep!" - takze dlatego, ze jest Zle zaprogramowana. Gdyby te "Droge" o$wiecita wiara, bylaby ona stopniowa,
madrze dostosowang do wewngtrznego usposobienia wiernych, bytaby procesem coraz glgbiej pojmowanego i
przezywanego misterium chrzescijanstwa... Szczytem zas najwyzszym postgpu duchowego "konwertyty" jest Eucharystia,
stanowiaca "serce" Kosciota, centrum kultu, cel wszystkich innych sakramentow, preludium zycia wiecznego. Lecz
Eucharystia, wedtug Kiko, nie jest tym wszystkim, gdyz od samego poczatku "Drogi": daje prawo do Eucharystii
wszystkim, nawet - jak zobaczymy - kryminalistom, bezboznikom, ztodziejom i prostytutkom...

Jestesmy zatem poza droga. Wiarg, historig, liturgie, zycie wewngtrzne - wszystko bierze si¢ pod nogi, wszystko jest
podeptane i to beztrosko. Chrzest, ktory ma by¢ poczatkiem zycia chrzescijanskiego, znakiem "odrodzenia: cztowieka w
Chrystusie", jest celebrowany na zakonczenie "Drogi", jak gdyby juz potem niepotrzebny byt dalszy wysitek na "Drodze",
co nie zna postojow, i w pracy nad "odrodzeniem", ktore nigdy nie jest doprowadzone do konca.

G. Ani grzechu, ani pokuty

Jesli wola ludzka nie odpowiada za grzech, trzeba go - zdaniem Kiko - przypisa¢ jedynie wptywowi diabta, ktéremu
niepodobna si¢ oprze¢: cztowiek jest "igraszka demonéw. Stat si¢ niewolnikiem Ztego. Zty jest jego panem..." Wtasnie
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dlatego czlowiek nie jest w stanie obrazi¢ Boga, ktoremu tez nie jest winien zadnego zado$¢uczynienia, i stad moze
spodziewac¢ si¢ wszystkiego jedynie od Chrystusa, ktorego $mieré mimo to nie ma znaczenia "zado$éczyniacej ofiary".
Tym sig ttumaczy, dlaczego Kiko nie chce nic wiedzie¢ o zadnych "ofiarach": Boza sprawiedliwos¢ ich nie wymaga.

Gloszac takie "prawdy", Kiko nie liczy si¢ z tym, ze staje w opozycji do calego mndstwa tekstow Pisma §w. Jak wigc moze
nowa wspolnota wyrusza¢ w Drogg, opierajac si¢ na pierwszej "nodze" swego "trojnoga", na "stlowie Bozym", wedlug
ktérego Chrystus zbawil cztowieka, poniewaz oddat si¢ na ofiare za jego grzechy, zados¢czyniac sprawiedliwosci Bozej?
Czy nie mamy do czynienia z Droga, ktora zmierza do przepasci najbezbozniejszej herezji? Krzyz moze by¢ "chwalebny"
dla neokatechumenow tylko wtedy, jesli jako narzedzie i symbol $mierci Jezusa jest dla nich najwznio$lejszym i
dotykalnym wyrazem Jego mitosci do Ojca, obrazonego przez grzech i przebtaganego Jego ofiara.

Jest to jedyny sensowny jezyk dla kazdego, ktory wyrusza w Drogg, by si¢ sta¢ chrzescijaninem w calym tego stowa
znaczeniu.

H. Zle zrozumiana moc zmartwychwstania

Negujac realng rzeczywisto$¢ grzechu jako obrazy Boga i, w konsekwencji, obowiazek zados¢uczynienia Bogu i
koniecznos$¢ "ofiary", Kiko pojmuje $mier¢ Chrystusa nie jako Jego ekspiacyjna ofiarg, lecz jedynie jako "przejscie" do
prawdziwego zycia lub powrdt do Ojca, jako Jego Paschg. I wiasnie moca swego zmartwychwstania wydziera On spod
wladzy §mierci réwniez ludzkos$¢, w Nim przywrocong Ojcu. Tak wige Pascha jest przyczyna naszego odrodzenia, Pascha,
ktora jawi sig jako centralne misterium zbawienia.

Misterium to jednak zostato gleboko zafatlszowane, poniewaz zlekcewazono tu absolutnie pewnag tre$¢ dogmatu, zawartego
w zrodtach Objawienia i gtoszonego przez Magisterium. Mowitem o tym powyzej, referujac mysl Jana Pawta II, wedtug
ktérego odkupienie zawdzigczamy ofierze Krzyza, najwyzszej przyczynie, ktora wystuzyta nam zbawienie.

Jeszcze pare uwag

- Wedtug Kiko $mier¢ /wraz z Igkiem, ktory wywotuje/ jest najgorszym ztem, gdy tymczasem wedtug wiary katolickiej
$mier¢ jest tylko nastepstwem grzechu, a grzech jest korzeniem wszelkiego zta;

- totez by odnie$¢ zwycigstwo nad $miercia, trzeba bylo najpierw odnie$¢ zwycigstwo nad grzechem;

- lecz to nie byloby mozliwe na mocy $mierci Chrystusa, rozumianej zwyczajnie jako fakt biologiczny: potrzeba bylo, by
Jego $mier¢ miata walor moralny aktu kultu, to znaczy, by Chrystus podjat ja jako najwyzszy akt mitosci ku Ojcu i aby
byta przyjeta jako ekspiacja za grzech jako obrazg¢ Boga.

W rezultacie, dystansujac si¢ od takiego rozumienia rzeczy, Kiko nie wie, jak wytlumaczy¢ $mier¢ Chrystusa. Dla Jezusa
Chrystusa, Stowa Wcielonego, czym$ naturalnym byto bytowanie w chwale Bostwa, mogt przeto przyjaé nature ludzka
niecierpigtliwg i tak samo poleci¢ cztowiekowi obchodzi¢ swoja Pasche, jako przejscie od $Smierci do zycia. Innymi stowy,
Kiko nie rozumie, ze prawdziwa $miercig jest tylko grzech, a prawdziwym zyciem jest glownie zycie taski, jako
odzyskanie przyjazni z Bogiem.

I. Sakrament paschy?

Zaprzeczajac ofierze krzyza, Kiko odrzuca rowniez ofiarg ottarza. Eucharystia nie uwiecznia - jego zdaniem - krwawej
ofiary ztozonej na Kalwarii, poniewaz "ta liturgia jest sakramentem przejscia Jezusa Chrystusa od $mierci do
zmartwychwstania” i - tak pojmowana - przedstawia ona druga "nogg" "tréjnoga", ktory tworzy Droge
Neokatechumenalna: "Kos$ciol glosi Zmartwychwstanie zasadniczo poprzez Eucharystig. Eucharystia jest obwieszczeniem,
jest kerygma powstania Jezusa Chrystusa ze $mierci/.../. Jest Pascha, jest sakramentem wiecznym i dziatajacym, w ktorym
Duch dziata i wskrzesza umartych, ktorzy uczestnicza i spozywaja ten chleb i pija z tego kielicha..." Jest "uobecnieniem
zwycigstwa nad $miercia..."

Znajdujemy si¢ doktadnie na antypodach wiary katolickiej. Kiko sfatszowat formg i tres¢, znak i rzecz oznaczona w liturgii
celebrowanej przez Kosciot od dwoch tysigey lat, wymyslajac inna, catkowicie swoja.

Zamiast oltarza postawit stot; lecz usuwajac ottarz, pozbyt si¢ "sakramentalnego kaptanstwa", zarazem i Kosciota
hierarchicznego... Stowem, skonczyt na tym, iz pozbawit wiernych "szczytu i zrodta catego kultu oraz zycia
chrzescijanskiego". Zdradzajac misterium eucharystyczne, Kiko pozbawit swoja metodg rechrystianizacji wszelkiej
mozliwej skutecznosci odnowicielskie;j.
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J. Cialo mistyczne nie majace "serca"

Przewrot w liturgii katolickiej powoduje nastgpstwo jeszcze bardziej godne ubolewania, mianowicie odrzucenie
"Obecnosci eucharystycznej" zawdzigczanej cudowi przeistoczenia, jak juz stwierdzitem powyzej.

Moze nawet bezwiednie, Kiko przychylnie traktuje §wieza teorig heretycka o "transsygnifikacji", potgpiona przez Pawta
VI.. Tak naprawdg, jego zdaniem, przez stowa konsekracji istota chleba (w znaczeniu ontologicznym, obiektywnym) nie
ulega zmianie; przez konsekracj¢ chleb uzyskuje jedynie nowa wartos¢, jako ze si¢ odnosi do Ducha Chrystusa, ktory
zmartwychwstaje i wskrzesza wierzacych. Jego obecnos¢ realizuje sig nie przez to, ze chleb staje si¢ Jego Ciatem, lecz
tylko dzigki temu, ze chleb staje si¢ symbolem tego Ciala zmartwychwstatego w przejsciu ze $mierci do zycia, z ponizenia
do chwatly.

A wigc sam w sobie i sam przez si¢ - co do swej istoty - ten chleb pozostaje nadal zwyczajnym pokarmem cztowieka i
dlatego nie nalezy mu si¢ adoracja, podobnie jak okruchom, ktdre pozostajq lub spadaja ze stotu. "Ten chleb - thumaczy
Kiko - byt juz przedmiotem $wigtowania u ludow poganskich, jako nowy chleb, po nadejsciu wiosny. Dla Izraelitow ten
chleb otrzymuje nowa tres¢, nowe znaczenie: wyjscie z Egiptu. Jezus nadaje mu jeszcze inne, nowe znaczenie: ten chleb
jest moim ciatem, ktore si¢ wydaje na $mieré za was. Jezus Chrystus nie wymysla znaku, ktory byt znany od
najdawniejszych czaséw; nadaje temu znakowi pelni¢ znaczenia, nowe znaczenie. Poniewaz On dopetnia Paschy, On
dokonuje przejscia od niewoli $mierci do Ziemi Obiecanej, ktora jest przybycie do Ojca, szczgsliwosé, Jeruzalem
prawdziwa..."

Zastanawiajac si¢ nad tego rodzaju egzegeza Ostatniej Wieczerzy, uznaje, ze Jezus mogtby urzeczywistni¢ swoja obecnosc
takze w taki sposdb i w granicach, o ktérych méwi Kiko. Lecz w dziedzinie nadprzyrodzonej "czysta mozliwo$é", jesliby
nawet byta przedmiotem hipotezy teologicznej, nie bgdzie nigdy konkretna trescia Objawienia, czyli prawda, w ktora
trzeba wierzy¢ i ktora trzeba zy¢.

Krotko méwiac, ta egzegeza kontrastowo odbiega od Tradycji i uroczystego Magisterium Kosciota katolickiego, co
wystarcza, by ja odrzuci¢ jako heretycka.

Ot6z gdy juz przekreslit Eucharystig, najwigkszy ze wszystkich sakramentow, jedyne i nieogarnione Serce Kosciota, jak
moze Kiko wazy¢ si¢ na formowanie "wspolnot neokatechumenalnych"? Brakuje im owego "Centrum przyciagania", ktore
pociaga i wszczepia w Siebie wszystkich ich cztonkow, jednoczac je z Bogiem i pomigdzy soba. A wigc wspolnoty bez
duszy, pozbawione zycia. Jakich osiagnie¢ moga si¢ spodziewac?... jak dlugo trwa¢ bedzie zapat dotychczas okazywany?...

K. Ludzace pozory

Sukces i szybkie rozprzestrzenianie si¢ Drogi Neokatechumenalnej w duzej mierze nalezy przypisa¢ oddzialujacym na
psychike i spektakularnym elementom, ktére charakteryzuja zycie tych wspolnot; tu wszystko jest zaprogramowane w
sposob scisty, skomplikowany, mechaniczny, zdolny ludziom na to nie przygotowanym zaimponowa¢ nowos$cia aparatu,
$piewow, gestow, obrzedow, ustalonych "odcinkéw" "Drogi", a nawet jezyka, ktory Kiko zapozycza ze zrodet hebrajskich,
popisujac si¢ erudycja biblijna, jakby godna pozazdroszczenia...

Ulegajac manii "pierwotnosci" nabrat przekonania, ze "chrzescijanin, jesli naprawdg chce si¢ odnowi¢, nie moze odcinaé
si¢ od swych korzeni, gdyz i prawdziwe odnowienie si¢ chrzescijanstwa bedzie powrotem do zrodet, do korzeni...

Takie twierdzenie budzi odruch zaprzeczenia, poniewaz mamy pewnos$¢, ze nowos¢ chrzescijanstwa jest absolutna,
wieczna, podobnie jak nowos¢ przestania ewangelicznego, jak jedyna i Boska Osoba Chrystusa, jak "zrodlane" jest Jego
objawienie Ojca. Stad "starozytnym" jest tylko §wiat hebrajski, poniewaz jego kultura zostata przezwycigzona, zanikly jego
rytuaty i obrzedy, jako ze nie okazaty si¢ niczym wigcej, jak obrazami, zapowiedziami, cieniami "Nowego Przymierza",
jedynej rzeczywistosci, ktora istnieje i ma w sobie i sama przez si¢ znaczenie definitywne i wieczne.

Odnosi sig¢ wrazenie, jakby neokatechumeni chcieli by¢ straznikami tych "cieni"; czczac znaki, zdaja si¢ zapomina¢ o
rzeczywistos$ci, na ktora znaki wskazuja, a ktora stanowi najprawdziwsze bogactwo Kosciota .

Zreasumujmy wigc pobieznie te bledy:
- grzech nie jest naprawde grzechem, gdyz jest niedobrowolny...

- nawrdcenie nie jest rzeczywiste, poniewaz jest niemozliwe dla czlowieka, niezdolnego do wyboru czy to do dobra, czy to
do zla;

- zal za grzechy, pokuta, zados¢uczynienie nie maja sensu dla kogo$, kto w ogole nie mogt obrazi¢ Boga;
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- zbawcze oddziatywanie Chrystusa nie jest skuteczne, poniewaz pozostawia cztowieka - w jego wnetrzu - grzesznikiem;

- Jego $mierci nie da sig rozsadnie wyttumaczy¢, poniewaz Jezus, Stowo Wcielone, mogl bez umierania uwolni¢ cztowieka
z niewoli Smierci;

- samo Jego zmartwychwstanie byto bezpozyteczne, poniewaz rozporzadzajac najbogatsza, niewyczerpana zZywotnoscia,
nie potrzebowat "powraca¢ do zycia";

- gdy si¢ nie uzna zastugi $mierci-ofiary /najwyzszego aktu mitosci/, zmartwychwstanie nie moze by¢ otoczone chwala,
mie¢ charakteru "nagrody";

- Koscidt, spotecznosé ze swej istoty jak najbardziej religijna, nie ma wtasnego kultu, poniewaz - oczywiscie wedtug Kiko
- nie sktada zadnej ofiary:

- pozbawiony Eucharystii, jako Boga-z-nami, Ko$ciot nie posiada ani widzialnej podstawy, ktora nadaje mu byt i w
istnieniu podtrzymuje, ani osrodka, dokota ktérego moglby skupia¢ swe zycie, ani Pokarmu, ktory by go karmit i umacniat;

- nie majac kaptanstwa ministerialnego, sakramentalnego, nie ma tez wcale widzialnej Hierarchii, jest wigc spoteczno$cia
anarchiczna i bezgltowa;

- chrzest, do ktérego Droga Neokatechumenalna ma prowadzi¢, jest "odrodzeniem" bardziej pozornym, niz rzeczywistym,
poniewaz wcale nie jest jasne, czy obdarowuje nowym zyciem nadprzyrodzonym, ktore zawdzigczamy lasce uswigcajacej i
praktykowaniu cnoét wlanych, moralnych i teologalnych, wysitkowi, by trwa¢ w taczno$ci z Bogiem, stanowiacej preludium
uczestniczenia w zyciu trynitarnym... Wszystko to nie miatoby zadnego sensu, jesli cztowiek w swej glebi pozostaje
grzesznikiem, niewolnikiem namig¢tnos$ci, niezdolnym do zapanowania nad soba, do poprawy z wtasnych brakow i bledow,
do zdobywania si¢ na heroizm, nasladowania Swietych, przemieniania si¢ w Chrystusa... Jezeli wszystko przyznaje sig
Bogu, a cztowiekowi zgota nic (gdyz cztowiek ma biernie oczekiwaé wszystkiego od Boga), Droge Neokatechumenalng
czeka niewatpliwie upadek, gdyz dziata bez celu...

- stabo$¢ 1 biernos$¢ woli ludzkiej jest tak wielka, Ze tylko zbawcze oddziatywanie Chrystusa Zmartwychwstatego
unieszkodliwia t¢ niegodziwa gre szatana, i to do tego stopnia, iz wyklucza koniecznos$¢ kary czy$écowej, a tym bardziej
mozliwo$¢ potegpienia: "Koscidl zbawia wszystkich, poniewaz przebacza wszystkim. Jesli jest on Chrystusem, a Chrystus
jest Bogiem, to sam Bog im przebaczyt z gory. KoSciot nie osadza, nie stawia wymagan, natomiast zbawia, leczy,
przebacza, wskrzesza..." Ot6z te zapewnienia, ktorymi triumfalnie si¢ wymachuje, nie sprzyjaja ¢wiczeniu si¢ w bojazni
Bozej, ostabiaja ludzka wolg, prowadza do zarozumiatej pewnosci siebie. Droga podjeta w przekonaniu o niezawodnosci
koncowego sukcesu prowadzi¢ moze jedynie do ruiny. Tego wiasnie Ko$ciot zawsze nauczat, a potwierdzato to
do$wiadczenie Swiegtych.

ZLEPEK PRZESADY, DWUZNACZNOSCI, BLEDOW

Zlepek, o ktérym mowa, znajduje si¢ w dwdch pomniejszych skryptach Kiko i Carmen: pierwszy, z r. 1974, nosi tytut
"Wskazowki (Orientamenti) dla ekip katechistow dla Shema"; drugi, opracowany na podstawie katechez z r. 1972 z
dodatkiem z r. 1986, pod tytutem "Wskazowki" (Orientamenti) dla ekip katechistow dotyczace odnowienia pierwszego
skrutynium przed chrztem."

Nie dotaczam prawdziwych i wtasciwych komentarzy, poniewaz tekst ich nie potrzebuje, rowniez i dlatego, ze tatwo
dostrzec kontrasty z tym wszystkim, co mys$l chrzescijanska /a takze rozsadek/ wchtaniata w siebie przez tysiaclecia w
spontanicznym procesie przyswajania Prawdy objawionej. Niektore cytaty potwierdzaja to, co juz zostato wyjasnione, inne
przynosza interesujace nowosci, godne uwagi, gdy si¢ chce mie¢ catosciowa wizj¢ fenomenu "neokatechumenalnego". Nie
poming krotkich informacji dodatkowych, mniej lub wigcej dyskusyjnych.

1 Co si¢ robi w "Drodze"

W pewnym okresie: "...Nie robi sie nic. Zadnej troski o parafie, zadnego odwiedzania chorych, nie robi sie nic innego,
tylko si¢ stucha Stowa..." Doktadnie to, na co si¢ uzalaja biskupi i proboszczowie, oskarzajac "Drogge", Ze jest wyosobniona
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i paralelna do catej wspdlnoty parafialnej i diecezjalnej i ze si¢ nie wlacza organicznie do normalnej pracy duszpasterskiej".
2. Stanowisko i uprawnienia katechistow.

Ot6z oni - nie przejmujac si¢ tym, ze obrazaja przyzwoito$¢ i grzesza arogancja - maja charyzmat egzorcyzmowania
katechumenow, udzielania im "taski dostatecznej", rozrdézniania, kto ma wiarg, a kto jest jej pozbawiony.

"Koscidt - przez kogo jest reprezentowany? Przez katechistow, przez nas, wtedy gdy jestedmy na stuzbie, gdy jestesmy
odpowiedzialni za inicjacj¢ chrzescijanska..." Rzeczywiscie, najbardziej wiarygodne $wiadectwa zapewniaja, ze katechista
w osobistym i bezposrednim kontaktowaniu si¢ z wiernymi o§wiadcza, ze jest "samym Bogiem", a co najmniej "Aniotem
Bozym"; w publicznych spowiedziach drgczy on sumienia neokatechumenow, wyciagajac z nich ponizajace
samooskarzenia, wytwarzajac klimat terroru, rozpgtujac prawdziwe burze podejrzen, nienawisci... Pewna kobieta - sama mi
si¢ zwierzyla - zostata zmuszona do publicznego o$wiadczenia, ze byla prostytutka, chociaz nigdy nig nie byla; katechista
wigc ma prawo ¢wiczy¢ w pokorze nawet zmuszajac do klamstwa.

Tylko ten, kto we wszystkim i catkowicie jest postuszny katechiscie, jest "dobrym i w porzadku."

Ale kto ma jakie$ zastrzezenia i nie zadowala ich we wszystkim, - "niczego nie zrozumial" i traci w grupie wszelki
szacunek i wptyw. "Podobnie niweczy si¢ zaufanie do kaptanow, gdyz wmawiaja bez konca, ze nauczycielami wiary,
sedziami charyzmatow, whascicielami i rozdawcami Ducha Swigtego sa tylko oni, katechisci, i ze z racji tego przywileju
trzeba ich stuchac i okazywac uleglo$¢ bez dyskus;ji..." Jest to cytat z listu opatrzonego podpisem.

3. Plotkowanie przeciw duchownym

W przypowiesci o faryzeuszu i celniku Kiko w tym pierwszym widzi mnicha, a w celniku - prostytutke... "Na tych
zebraniach - opowiedziano mi - gada sie bez konca na ksiezy, na duchowienstwo, ze przez 2000 lat nie potrafili wiele
zdziata¢. Za to Kiko jest "Stowem", ktorego trzeba stuchaé. Tam zwlaszcza, gdzie "ksig¢za niczego nie rozumieja".

4, "Dopiero dzisiaj Kosciot odkrywa,

Ze jego pierwszym zadaniem jest ewangelizowac..." Czyzby to odkrycie byto zastuga neokatechumendéw? Zanim pojawit
si¢ Kiko, nikt nie zrozumiat i nie postuchat rozkazu Jezusa, by "i$¢ na caty swiat i glosi¢ Ewangelig¢ wszelkiemu
stworzeniu"? Czy choéby wybor pierwszych diakondéw nie byt spowodowany troska Apostotow, by nie zaniedbywac
"stowa Bozego" dla obstugiwania stotow"?

5. Grzech pierworodny?

W kwestii grzechu pierworodnego zarzuca si¢ oszczerczo §w. Augustynowi, ze miat go jakoby zredukowa¢ do "mate;j
skazy jurydycznej"... Swiety mogtby odpowiedzie¢ panu Kiko stowami, ktorych uzyt w polemice z Julianem z Eklany,
pelagianskim biskupem: "grzech pierworodny nie jest moim wynalazkiem, poniewaz wiara katolicka zawsze, od
starozytnosci, glosita jego istnienie; lecz ty, ktory go zaprzeczasz, jeste$ niewatpliwie stronnikiem nowej herezji..." Sw.
Augustyn w innym, ostro polemicznym dziele "Contra Julianum", w obronie tradycyjnej prawdy wiary mogt roOwniez

przytoczy¢ $wiadectwa $w. Ireneusza, §w. Cypriana, §w. Hilarego z Poitiers, $w. Ambrozego, $w. Bazylego, papieza
Innocentego 11 jeszcze kilkunastu innych wybitnych biskupow.

6. Obrzed chrztu:
"...Jest bardzo wazne, by chrztu udziela¢ tak, jak to czynil Kosciot pierwotny, w calkowitej nagosci..."
7. Upadek KoSciola :

"Czy my widzieli$my kiedy dorostego chrzescijanina? Ja dozytlem do dwudziestu pigciu lat i nie spotkatem ani jednego
chrzescijanina /.../. Ci wszyscy chrze$cijanie, co przychodza i wypetniaja koscioty, kiedy nam dali $wiadectwo dojrzatego
chrzescijanstwa?..." "W catym swoim zyciu nie spotkatem ani jednego chrzescijanina."

8. "Droga" nie jest dla wszystkich.

Kiko przeczy sam sobie, poniewaz raz glosi, ze katechumenat jest obowiazkowy dla wszystkich, niezbgdny /dla
rechrystianizacji $wiata/. Kiedy indziej natomiast mowi co$ wrgez przeciwnego: "Nie wiesz ty, czy Pan moze cig wybrac
albo tez nie do tej drogi..."

9. Bardzo pézno zaczynajg si¢ modli¢
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katechumeni, dopiero po paru latach. "Chcemy, Zebyscie na zebraniach, ktére bedziemy mieli, od tego momentu az do
drugiego skrutynium i dalej, zebys$cie rozpoczgli po trosze si¢ modli¢, jak teraz was nauczymy. Do dzisiaj nie za bardzo
uczylismy was modlitwy, poniewaz zeby si¢ modli¢, trzeba koniecznie, zebyscie odczuwali potrzebg modlitwy..." Lecz
ktdz nie wie, ze "potrzebg modlitwy" powinno si¢ pobudzac tak jak apetyt, gdyz jest ona bardziej konieczna niz chleb?
Uczucie, takze i nade wszystko w tej sprawie, powinno by¢ poprzedzone i pobudzone refleksja.

10. Chrzescijanstwo bez wysilku woli?

"Potepili$my to, ze praktykujemy chrzescijanstwo na sposéb wolontariuszy. Czyli ze zobowiazujemy ludzi do angazowania
swych sil, kiedy jeszcze nie maja woli oswieconej przez Ducha Swigtego..."

11. ""Nie ma malzenstwa poza chrze$cijanstwem"...

Kiko nie uznaje "matzenstwa poza chrzescijanstwem"... Twierdzenie jak najbardziej dyskusyjne... Jesli si¢ malzenstwa nie
uznaje i nie zawiera jako sakramentu, powinno ono by¢ rozumiane i przezywane przynajmniej jako kontrakt naturalny, na
pewno bardziej §wigty i zobowiazujacy od wszystkich innych.

12. Eucharystia réwniez dla ateistow i kryminalistow.

Kiko zezwala na to: "W czasie okresu prekatechumenalnego (czyli przez dwa lata i dtuzej) my nie wtracali$my si¢ do
waszego zycia. Przez ten czas nie powiedzieliémy ani stowa o seksie, o pracy...; jeden ma przyjaciotke, inny kradnie,
jeszcze inny zabija lub pozwala zabijaé... to nie ma znaczenia! Nie wtracali$my si¢ wcale do waszego zycia. A w Rzymie
mozna znalezé wszystko! Jest tu $wietny urodzaj na co tylko chcecie, w tym wiasnie czasie! Zadali$my tylko jednej rzeczy:
zebyscie przychodzili na wystuchanie stowa Bozego raz w tygodniu i na celebrowanie Eucharystii. Kazdy dalej robit to, co
chciat..."

Lecz czymze jest dla Kiko Eucharystia? On albo nie wierzy w rzeczywista Obecnos¢, stad chleb konsekrowany w swej
istocie pozostaje dla niego zwyczajnym chlebem... albo tez przyzwala na §wigtokradztwo...

13. Ujemna ocena wartoSci Swieckich.

"...Zaden ojciec nie chce, by jego syn byt jakim$ nieudacznikiem, biedakiem: wszyscy chca by¢ kims! Zrealizowad sie,
zabezpieczy¢. Dlatego we wszystkich rzeczach szukamy zycia, oto tu jest problem. Kto$ tam szuka swego zycia w pracy.
Zycie! 1 wlasnie to jest balwochwalstwo. I szuka cztowiek zycia w rodzinie. I c6z wtedy robi taki cztowiek? Jest
batwochwalczy kult rodziny. Robimy z rodziny idola. Cos, co ci daje zycie. I z pracy robimy cos$, z czego chcemy miec
zycie. Staramy si¢ o to, zeby "by¢", realizowac si¢ i tym jestesmy catkowicie zaslepieni. To si¢ nazywa "ja", ego,
egoizm..."

- A wigc dobra doczesne nie sg juz darem Bozym? A wigc mozna "batwochwalca" nazwaé cztowieka, ktory zdobywa je
wlasng praca dla siebie i wlasnej rodziny i prosi o nie Boga w modlitwie?

14. Pan Jezus kaze nienawidzi¢ rodzicow i krewnych.

Kiko jest o tym przekonany: “"Jesli kto$ idzie za Mna i nie nienawidzi swego ojca, swej matki, swojej zony, swojego meza,
swych braci, swych dzieci, nie moze by¢ moim uczniem." Te stowa sa dla nas niebezpieczne, bo mozemy powiedzieé: Ja
ich nie rozumiem. Bog jest przeciez sama dobrocia, a kaze nienawidzi¢? Wiecie, ze niektorzy thumacze pozmieniali
"nienawidzi¢" na "stawia¢ na drugim miejscu", "kocha¢ mniej", lecz pogiebiona egzegeza stwierdzita, ze ten wyraz brzmi:
nienawidzi¢, ze inne przektady nie sa doktadne. Taki jest przektad Biblii Jerozolimskiej i tak nam przekazata to stowo
Biblia Jerozolimska. Dla tego, kto stucha tego stowa z dobra intencja, z umystem nastawionym na "stuchanie", to Stowo
jest Zyciem...”

Komentarze nie sg tu potrzebne. Lecz wtasnie co do Biblii Jerozolimskiej: tekst oryginalny komentarza brzmi: “Hebraizm.
Jezus nie nakazuje nienawisci, lecz ma na mysli catkowite i rzeczywiste oderwanie sig.”

15. Wspélnota majatkowa?

Bylby to przyszty rezim Kosciota: “Na wielu zebraniach ludzie buntuja si¢ i nie chca sprzedawaé swoich dobr, i mysla, ze
ma sig ztozy¢ jakas drobna jalmuzng... Nie rozumiecie tej sprawy. Powiem wam teraz jedna rzecz: czy nie uzgodnilismy,
bracia, ze wspolnota ma by¢ "sakramentem Jezusa Chrystusa" i ze jest przyszta ludzkoscia? Czy nie powiedzieliSmy, ze
"sakramentem zbawienia" jest niebo, miejsce, gdzie wszyscy sa bra¢mi? Jest to miejsce, gdzie nie ma ani biednych ani
bogatych, gdzie jest Scista wspolnota. Jakze mozemy doj$¢ do zjednoczenia dobr, jesli jesteSmy przywiazani do
pieniadza?/.../. Gdy nie ma zjednoczenia dobr, jakze mozecie by¢ znakiem mitosci? /.../ My nie mozemy was oszukiwac.
Katecheza dotyczaca dobr nie jest moim wymystem. Przeczytajcie sobie wszystko to, co Ewangelia méwi o bogactwach.
Pomyslcie, ze tego nie moéwi do siostr ani do zakonnikow, lecz méwi to do ciebie, a jesli tak... to prébuj to Stowo zamieni¢
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w czyn!...

A przeciez Pan Jezus takze wsrdd swych przyjaciot i uczniéw miat osoby zamozne i nie czytamy, zeby kazat im
sprzedawa¢ wlasne dobra... Ananiasz i Safira ukarani zostali przez Boga tylko dlatego, ze sktamali, a nie dlatego, ze
zatrzymali dla siebie czg$¢ sumy uzyskanej ze sprzedazy pola: “Czy przed sprzedaza - powiedziat Piotr do Ananiasza -
ziemia nie byla twoja wlasnoscia, a po sprzedaniu czyz nie mogtes rozporzadzi¢ tym, co$ za nig otrzymat?...” Jezus nigdy
nie potepit bogactwa samego w sobie, a Ko$cidt zawsze bronit prawa wiasnos$ci. Posiada¢ dobra ziemskie - alez to rzecz
najbardziej dozwolona! I nie oznacza to, ze dobra zawtadna nami, ani Ze je bedziemy stawiali wyzej ponad wartosci
duchowe, nad zycie wieczne. Kiko okazuje swoja w tych sprawach ignorancjg, gdyz nie zna ogromnej literatury,
prawdziwej skarbnicy madrosci, ktora zawsze o§wiecala sumienia chrzescijan.

Ale to nie wszystko.

Neokatechumen, w oznaczonym okresie swojej Drogi, ma obowiazek sprzeda¢ swoje dobra, a otrzymane pieniadze oddac
katechistom. Naprawde dziwne w tej sprawie polecenie daje Kiko: “Tego nie mowcie ludziom, bo by si¢ wszyscy wyniesli
Z naszego toru.”

Poinformowano mnie, ze pewien ojciec rodziny z pigciorgiem dzieci, biedak, zyjacy tylko z pobor6éw, “uzalal si¢ bardzo
gorzko na ciagle zadania pieniedzy na zebraniach. Na kazdym spotkaniu slyszy si¢ to natarczywe domaganie si¢ pienigdzy.
Mogg to potwierdzi¢, ze niektore osoby, pod wplywem juz nie wiem jakiego impulsu, decydowaly si¢ w takim momencie
odda¢ swoje kosztownosci, drogie pamiatki, ksiazeczki oszcz¢dnosciowe, lecz pdzniej gorzko zatowaly tego gestu
zrobionego pod silna presja psychologiczna. Niejeden potem powiedzial: "Wystrychnigto mnie"...”

Zadziwia fakt, Ze neokatechumen nie moze swobodnie dysponowac swoja wlasnoscia, by wspomoc potrzebujacych z
wlasnej inicjatywy, gdyz musi wszystko powierzy¢ katechiscie i zdaé si¢ na jego sad. Pewna osoba zwierzyta mi sig, ze nie
dala si¢ namowic¢ na sprzedanie swego majatku, nie dlatego, ze nie chciata go utracié, lecz z tego powodu, ze nie wolno jej
byto wiedzie¢, na co w koncu pdjda te pieniadze: wzbroniono jej tej informacji.

16. Niemoznos$¢ uniknigcia grzechu

Kiko stanowczo twierdzi, ze jest "religijnoscia tylko naturalng wierzy¢, ze zycie jest proba, ze ty mozesz grzeszy¢ albo nie.
Cztowiek grzeszy, poniewaz nie moze postgpowac inaczej, poniewaz jest niewolnikiem grzechu." - Zadnego komentarza
po wszystkim, cosmy dotad powiedzieli w tym studium.

17. Dzieci¢gctwo Boze?

"Nie jest prawda, ze wszyscy jestesmy dzie¢mi Boga. Tak mowi teologia. Ludzie sa stworzeniami Boga, lecz nie
dzie¢mi..." - Czy nie jest synostwo Boze powotaniem, a zatem i przeznaczeniem kazdego cztowieka wierzacego w
Chrystusa, w ktorym Bog kocha i oczekuje wszystkich, gotdw przebaczy¢ im wszelka wing jak swoim dzieciom?... O tym
naucza takze przypowie$¢ o synu marnotrawnym.

18. Smialo$é¢ do grzechu

"Jeste$my tak bojazliwi, ze nawet brak nam $miatosci, zeby grzeszy¢..."

Cudaczna maniera wypowiadania si¢! Mozna by te stowa zrozumie¢, jako zachgcanie do przestgpstwa...
19. Supremacja szatana

"...Niech si¢ nikt nie oszukuje: Tym, ktory grzeszy, jest szatan. Jesli wigc ktokolwiek grzeszy, to dlatego, ze szatan jest w
nim..." A wolnos¢ ludzka? A moc taski, dzigki ktorej mozemy oprzec sig zhu? A wina, ze si¢ ulegto diabelskiemu
uwiedzeniu, nie jestze wina cztowieka? Zwalanie wszystkiego na moce diabelskie jest u Kiko obsesyjne.

20. Karykatura i zdrada ewangelicznego ubéstwa.

Namolno$¢, z jaka Kiko powraca do wymagania sprzedazy dobr, przy thumaczeniu na swoj sposob Ewangelii, jest
maniacka: "Pan cig¢ zaprasza. Co masz zrobi¢ teraz? Wtasnie ci si¢ moéwi. Powiedzieliémy tobie: sprzeda¢ swoje dobra. To,
co méwi Pan..." Kiko przy tym podkresla, ze do takiej sprzedazy sa zobowiazani wylacznie katechumeni, ktérzy nie sa
chrzescijanami, poniewaz jeszcze nie otrzymali chrztu: "...Te instrukcje nie sg dla chrzescijan, sa dla katechumendw...

Wynika z tego, ze zy¢ w ubostwie nie oznacza czerpa¢ natchnienie z Ewangelii, by¢ w zgodzie z wlasnym wyznaniem
wiary, wrecz przeciwnie, oznacza to postgpowac przeciw woli Chrystusa; stad tez ubostwo trzeba przypisa¢ do logiki
"religijno$ci naturalnej", nie do tej ewangelicznej. W tej kwestii Kiko wypowiada si¢ bardzo jasno:

-56 -



"...Owszem, chrze$cijanin prawdziwy, cztowiek przemieniony w Jezusa Chrystusa, moze mie¢ pieniadze; nie w tym jest
rzecz, ze mamy by¢ biedni, ze musimy chodzi¢ w tachmanach; chrystianizm nie jest stoicyzmem..."

“Kto$ moze pomyslec /.../, ze Jezus chce, zeby$my byli biedni, zeby$my si¢ megczyli. To nie jest tak. Tak, owszem, jest w
kontekscie religijno$ci naturalnej. We wszystkich religiach ubdstwo jest znakiem czystos$ci, a bogactwo znakiem
nieczysto$ci. Takie jest odczucie naturalne, ktére mamy wszyscy /?/. Totez ludzie posiadajacy miliony, w glebi serca nie
czuja si¢ w porzadku, doznaja bowiem odczucia nieczysto$ci, poniewaz sa na swiecie ludzie, ktdrzy cierpia glod. To sig
znajduje we wszystkich religiach: ubostwo jako znak czystosci. Dlatego w $redniowieczu, kiedy chrzescijanstwo jest u
szczytu religijno$ci naturalnej, (jest to szczyt uprzedzenia i bezczelnosci!), jesli $w. Franciszek z Asyzu nie ukaze sig w
podartym habicie, to nie stucha go nawet jego ojciec. Gdyby Jezus Chrystus zyt w czasach §w. Franciszka, to rzucaliby w
Niego pomidorami, poniewaz byt zartokiem i pijakiem, zawsze otoczony byt rozpustnikami, poniewaz nie poscit, nosit sig
pigknie i si¢ nie poswigcal. Natomiast wedtug religijnosci naturalnej trzeba cierpie¢ na tym $wiecie, aby zarobi¢ sobie na
ten drugi. Lecz to nie jest religia chrzescijanska. Jezus Chrystus nie mowi ci, zebys sprzedal swoje dobra, poniewaz
poswigcajac si¢ w tym zyciu, zarobisz sobie na niebo.”

Czytajmy dalej: “Ten z was, kto z mitosci do Ewangelii opusci dom, samochdd, kobietg, matke, pole lub gospodarstwo, ja
mu obiecujg, ze dam mu na tej ziemi sto domow, jezeli mi da samochod, otrzyma sto samochodow, i tak dalej. Nie idzie o
to zeby by¢ ubogim. Jezus Chrystus chce czego$ przeciwnego: uwolni¢ si¢ od bozka, od zniewolenia przez pieniadze. Z
przyczyny grzechu my wszyscy jeste§my niewolnikami pieniadza i nie cieszymy si¢ z pieniadza. Pan chce, zeby$my byli
wolni, zebySmy sig cieszyli z pieniadza, zebysmy byli krélami §wiata, a nie stugami rzeczy, ktore nic nie sa warte/.../.
Duchowos¢ chrzescijanska nie jest w typie stoickim i tachmaniarskim: polega na tym, zeby przezywaé wszystko z
dzigkczynieniem. Ja, bracie, id¢ przepowiada¢ Ewangeli¢ i daja mi wszystko. I podr6z samolotem. Postuchaj, dosy¢ tego,
mowia ludzie religijni. Jak dobrze ci si¢ powodzi! No, czyzbys chcial, zeby mi si¢ zle powodzito? To znaczy, ty cheesz,
zeby, zanim pdjde do nieba, tutaj wiodto mi sig Zle, ech...”

“Zeby uwolni¢ cie od tego bozka (od pieniadza), w czasie katechumenatu powiedza cie pewna rzecz tylko raz i tego juz ci
wigcej nie powiemy. Mowimy ci to teraz i juz ci tego nie powtoérzymy: "Idz i sprzedaj, co masz..."”

“Jezus Chrystus nie chce, zebys$ ty zyl pod mostem i nie mial nic. Gdyz Bog jest mitoscia. I ma przyjaciela, ktory si¢ zwie
Zacheusz i ma dom pierwszej klasy. A Jezus idzie sobie stamtad, ze swymi uczniami, na letnisko do Betanii i ledwie moze.
Dlatego faryzeusze wyrzucaja to Jezusowi Chrystusowi. W tym czasie, gdy Jan Chrzciciel i jego uczniowie poszcza i
poswigcaja sig, wy sobie jecie i pijecie i doskonale wam si¢ powodzi...” Stowem, “chrystianizm to sa gody weselne. Jezus
Chrystus nie chee ludzi, ktorzy si¢ poswigcaja, jakkolwiek przezyliSmy epokg bardzo religijna, gdzie mieliSmy
chrystianizm szalenie masochistyczny i po$wiecajacy sie...”

Na zakonczenie: “Nie jest prawda, ze Bog chce, zebys ty byt biedny, Bog chce natomiast zrobié z ciebie zarzadcg dobr
wyzszych z dobrami materialnymi wlacznie...”

Uwagi

Co6z, mozna naprawde ostupie¢ wobec takiej zrgcznosci 1 przebieglosci Kiko w przekrecaniu sensu tekstow i kontekstow
Ewangelii wbrew jednomyslnej egzegezie Ojcow Kosciota, Urzedu Nauczycielskiego, tradycji zycia duchowego
najrzetelniej chrzescijanskiego.

Jaka wigc jest mys$l Kosciota ?

. Dla osiagnigcia zbawienia Jezus wymaga od wszystkich jedynie mitosci Boga i blizniego, ktéra ma nas uczynic
ludZzmi wolnymi, oderwanymi od $wiata, gotowymi wyrzec si¢ wlasnych dobr, jesliby to byto konieczne dla Krolestwa
Niebieskiego.

. Nie wymaga On od nikogo wyzbycia si¢ wtasnych dobr, gdyz mozna ich posiadanie i korzystanie z nich godzi¢ z
wymaganiami zycia taski i z obowiazkami swego stanu. Wedhug etyki katolickiej jest sprawa istotna, by one "stuzyty"
rzeczywiscie do tego, by zy¢ przyzwoicie, zaspokaja¢ potrzeby rodziny, dostarcza¢ pracy robotnikom, hojnie wspiera¢
bgdacych w potrzebie, uczestniczy¢ w inicjatywach majacych na celu dobro publiczne i tak dalej.

. Dla osiagnigcia wyzszego stopnia doskonatosci w milowaniu Boga tylko niektorzy — pobudzeni taska Boza —
powinni po6j$¢ za rada ewangeliczna wyrzeczenia si¢ rzeczywistego i na zawsze wlasnych dobr celem bardziej swobodnego
i glgbszego zjednoczenia z Bogiem, hojniejszego wspierania bliznich, zado$¢uczynienia za winy wtasne i innych, godzac
si¢ zarazem z ucigzliwo$ciami realnego wyrzeczenia si¢ dobr i komfortu zycia. Jest to doktadna antyteza kikowej koncepcji
chrzescijanskiego ubostwa, ktora on odrzuca i wySmiewa, poniewaz jej nie rozumie.

. Jezus byl z wlasnej woli rzeczywiscie ubogim, gdyz wybrat dla Siebie warunki zycia jak najskromniejsze, od
urodzenia do $mierci. Jesli si¢ zblizal do ludzi zamoznych i przyjmowat zaproszenia do stotu, czynit to jedynie dla
wypehienia swego postannictwa "lekarza" i "pasterza" i dania wszystkim przyktadu cnoty takze w korzystaniu ze
zdrowych radosci zycia. Kiko obraza Go, gdy méwi o Jego "domu letniskowym" i plecie, ze "wy$mienicie Mu sie
powodzi"...

. Cate zycie Jezusa bylo darem ofiarnym ztozonym Ojcu z Siebie i ze wszystkiego, co do Niego nalezato, za
grzechy §wiata, a przeciez mogt posiada¢ caly $wiat i korzystac z jego bogactw i przyjemnosci, a "nie miat gdzie glowy
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oprze¢" i umart nagi na krzyzu. Lecz wida¢ po Kiko, Ze nie rozumie przebtagalnego posrednictwa Jezusa i celowosci Jego
$mierci, czym tchnie kazda karta Nowego Testamentu...

. Jezus, stawiajac znane i surowe warunki tym, co pragna poj$¢ za Nim /opusci¢ wszystko 1 wszystkich, wzia¢ swoj
krzyz i umrze¢ samym sobie/, wymaga jedynie tej wewngtrznej wolnos$ci od catego stworzenia, by odwzorowaé w swoim
zyciu przestanie ewangeliczne; wymaga wolnosci, ktéra mozna zdoby¢ i z powodzeniem umacnia¢ jedynie dzigki
ujarzmianiu samego siebie, dzigki ustawicznemu ¢wiczeniu si¢ w krzyzowaniu samego siebie, co musi trwaé przez cate
zycie: nigdy si¢ bowiem nie konczy umieranie samemu sobie, gdyz nigdy si¢ nie dochodzi do wygasnigcia pozadania
bogactwa, zagniezdzonego w glebi ludzkiej natury... Jest zaklamywaniem sprawy, a nie tylko czym$ $§miesznym — jak na
ten temat fantazjuje Kiko — sprowadzanie wewngtrznej pracy nad soba, tak wiele wymagajacej, do jednego, wstgpnego aktu
wyrzeczenia si¢ swoich dobr, poprzedzajacego chrzest, ktory, cho¢ obdarza taska, nie zwalnia jednak od obowiazku
dazenia do $wigtosci, co kosztuje niezmiernie wiele trudéw az do ostatniego tchnienia.

Stowem, jesli rzeczywiscie "pieniadz znaczy ja /.../, jesli jest przyczyna wszystkich klgsk $wiata /.../, symbolem wszystkich
bozkow §wiata", jesli "przyczyna dziewigcdziesigeiu procent konfliktoéw rodzinnych sa pieniadze /.../, zarzewie wszystkich
nieszcze$¢ $wiata...," jak moze Kiko nie obawiac si¢ pieniadza, gdy zapowiada, ze "bgdzie go w brod"?

Jak moze zapewniac, ze wystarczy raz si¢ go wyrzec, a potem mozna go mie¢ w obfitosci i zy¢ wystawnie? Jesli goraczka
zlota jest sktonnoscia najbardziej zakorzeniona, niebezpieczng i grozna, czy jest mozliwe, ze raz dokonawszy tak zalecanej
"sprzedazy dobr"; chrzescijanin bedzie opanowywat t¢ sktonnos¢ bez obawy, ze jej ulegnie i optywajac w bogactwa, bedzie
jej dogadzat?... Na jakiej karcie Ewangelii Kiko wyczytal, ze Pan "chce, zeby$my korzystali z pieniadza"? Czy on si¢ nie
spostrzega, ze zniewaza ewangeliczne ubostwo, najswietniejsza chlubg chrzescijanskiej §wigtosci wszechczasow?

. Jest sprawa notorycznie wiadoma, ze sumy ze sprzedazy dobr, jak i regularne sktadki pienigzne, do ktorych
neokatechumeni sa zobowiazani, oddawane sa katechistom, ktorzy nie pozwalaja pytac, na jaki cel one ida, i odsytaja je do
administracji poza wszelka kontrola. Wiadomo tez, ze Ruch gromadzi ogromne bogactwa, naptywajace ze wszystkich
czescei $wiata. Czyzby wige wszyscy musieli wspanialomyslnie wierzyé, ze zebrane pieniadze maja jak najlepsze
przeznaczenie? Nie mozna tez zreszta wykluczy¢, ze pieniadz w rekach katechistow moze by¢ dla nich straszliwa pokusa.
Czy w jakim$ przypadku nie mogtoby to wszystko zakonczy¢ si¢ haniebna, oszukancza afera kosztem ludzi tatwowiernych,
zastraszonych, oszukanych i okradzionych?

Niestychane jest w koncu to powtarzanie w kotko przez Kiko, ze ubostwo chrzescijanskie jest zainspirowane "religijno$cia
naturalng", przeciwstawna chrzescijanstwu. A przeciez szacunek dla ubdstwa przedstawia jedno z najwyzszych osiagnigé
filozofii starozytnej, jeden z pierwszych krokow ludzkiego rozumu ku swiathu Ewangelii, pierwsze otwarcie si¢ umystu na
najbardziej autentyczne wartosci "osobowe"... Doktryna stoicka przygotowalta droge dla apostolskiego przepowiadania
"ubostwa" Chrystusowego, co w zyciu zaowocowato prostota i skromnoscia, trzezwoscia, duchem przystosowania sig i
ofiary, wewngtrznej wolnosci, panowania nad soba.

1. Odrzucenie ascezy chrzescijanskiej.

Z tym odrzuceniem Kiko laczy cato§ciowa wizjg wlasnej, doktryny moralnej sprzecznej z Objawieniem, tak jak ono zostato
przedtozone przez Kosciot i byto przezywane przez Swigtych. Jego sposob wypowiadania si¢ zawiera tyle sprzecznosci, ale
on nie dba o zrozumienie sensu wlasnych tez, ktore wyglasza jako swoja wlasna nauke o "ubdstwie". I tak najpierw
twierdzi: "My przepowiadamy chwalebny Krzyz Jezusa Chrystusa, poniewaz On jest droga, ktora Bog wybrat, by zbawic
wszystkich ludzi..."

Dotychczas w porzadku: Krzyz, jako narzg¢dzie zbawienia, musi by¢ chwalebny. Lecz Kiko, zdradzajac chrzescijanstwo,
mowi dalej rzeczy niegodziwe i niewybaczalne: "Sens krzyza to nie jest sens nadawany mu przez religi¢ naturalna, jak
mysla prawie wszyscy chrzeécijanie. Zycie nie jest proba z wieloma krzyzami, ktére musimy znosié, aby zobaczyé, czy
potem zarobimy na niebo. Trzeba swoje odcierpie¢ - mowia religijni ludzie! Tak jak Chrystus cierpiat na krzyzu, Bog zsyta
krzyze, abym cierpiat i ja. Kto tak mowi, niczego nie zrozumiat z chrzescijanstwa. To jest masochizm, stoicyzm, to nie jest
chrzescijanstwo. Wszystko to nie wystarcza."

Jak kto$ doprawdy nieodpowiedzialny, on w dalszym ciagu wyrzuca z siebie:

"Biedny Jezus Chrystus pomysli z nieba: Po tym wszystkim, co wycierpiatem ja, aby ci biedacy nie cierpieli i byli
szczgs$liwi - popatrz na nich: spedzaja zycie w cierpieniu! Nie wiem zatem, na co si¢ przydata krew Chrystusa. Jezus
Chrystus przelat swoja krew, wziat krzyz na ramiona, aby$my my mieli Zycie wieczne. I wychodzi na to, ze aby mie¢ zycie
wieczne, Jego krew jest mato przydatna, poniewaz ludzie nadal umartwiaja sig, zadaja sobie udreki, odmawiaja sobie wielu
rzeczy. Lecz jesli jedna kropla krwi Chrystusowej wigcej znaczy, niz wszystkie grzechy ludzkosci... Jesli Jezus Chrystus
przelat swa krew wlasnie po to, zeby§my my byli bez grzechu... Jesli On, jak mowi Izajasz, wzial na Siebie nasze winy,
nasze grzechy wtasnie po to, bySmy my mogli zy¢ zyciem wolnym... Dzigki Jezusowi Chrystusowi, ktory przyjat na Siebie
kare, na ktora zastugiwaliSmy z powodu naszych grzechéw, nam odpuszczono te kareg. Jezus Chrystus odcierpial na zawsze
to, co si¢ nam nalezato odcierpiec...
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A wigc:

— Jest nieprawda, ze kazdy cztowiek, aby si¢ zbawi¢, ma i§¢ za Chrystusem, dzwigajac wlasny krzyz, dobrowolnie i
ustawicznie umartwiajac samego siebie?

— Jak nalezy rozumie¢ napomnienie §w. Pawtla: "Ci, ktorzy naleza do Chrystusa Jezusa, ukrzyzowali cialo swoje z jego
namigtnos$ciami i pozadaniami"?

— Czy byl ofiara zludzenia Apostot, gdy sig cieszyl z cierpien znoszonych dla wiernych w Galacji: "Dopetniam w moim
ciele braki udrgk Chrystusa dla dobra Jego Ciata, ktorym jest Kosciot?..."

— Jest dogmatem wiary, ze Mgka Chrystusa nie wystarcza i pozostaje nieskuteczna, jesli kazdy nie uczyni jej wiasna,
znoszac utrapienia zycia na zados€uczynienie za swoje grzechy, w intencji blizniego, dla umocnienia wiary... Cate Ciato
Mistyczne, nie tylko jego Glowa, ma przy koncu czasow okazac si¢ jako "ukrzyzowane", jako jedna wielka Ofiara,
ztozona, by uczyni¢ zados¢ sprawiedliwosci Boga 1 odkupi¢ $wiat...

— Gdyby wigc Kiko miat racje, wynikiby z tego absurd, ze wszyscy Swigci — od Apostotéw do meczennikdw, od
wyznawcow do dziewic — byli po prostu glupcami, poniewaz brali swoj krzyz na ramiona, uwazajac go jeszcze za taske,
poniewaz cieszyli si¢ z uczestnictwa w Mgce Odkupiciela i takze w wiecznej agonii Kos$ciota, wynagradzajac za grzechy
Swiata...

— Kiko, jak wida¢, nie ma zadnego pojecia o niezbednosci ascezy odnawiajacej i oczyszczajacej, ktorej zadaniem jest
uczyni¢ mito§¢ ku Bogu bardziej czysta i goraca, a zjednoczenie z Nim bardziej bliskim... i sprawi¢, by zbednym stat si¢
pobyt w czy$écu... On nie wie, co moéwi, gdy rozprawia o "religijnosci naturalnej"; gdyby chrzescijanstwo byto
rzeczywiscie takie, jakie istnieje w jego umysle, wierni musieliby si¢ czu¢ upowaznieni do hedonizmu najbardziej
wyuzdanego... mieliby przeciez Chrystusa, "ktory odcierpial po wieczne czasy to, co my$my mieli wycierpiec"...

2. Rzekome rozejscie si¢ miedzy '""Kosciolem trydenckim' a Pismem $§wigtym.

W tym punkcie Kiko jakby chciat ostatecznie zrzuci¢ maske ukazujac si¢ wiernym zwolennikiem Reformacji
protestanckiej: "Ewangelie zostaly napisane w Kos$ciele pierwotnym: to, co si¢ wydarzyto w Kosciele w pierwszym wieku,
nie jest tak wazne, jak to, co si¢ wydarzy pdzniej, w wieku XVII. Poniewaz pierwszy wiek Kosciota to stowo Boze, a
Biblia nie jest jeszcze ukonczona, dlatego ja sam mowig do ksigzy, ze zachodzi wielka réznica miedzy wspolnotami, ktore
my tworzymy, a tradycja Kosciota Trydenckiego, poniewaz kierunek duszpasterstwa, ktory obrat Kosciot w epoce
Trydentu, nie odpowiada Pismu §w., gdyz nie jest typologiczny, podczas gdy kierunek duszpasterstwa, ktorego trzymaty
si¢ wspolnoty pierwszego wieku, to jest stowo Boze. Jak zyl Kosciot pierwotny? We wspolnotach chrzescijanskich, ktore
byty widzialnym ciatem Jezusa Chrystusa. Tego nie mozna przyjac albo odrzucié: to jest Stowo Boga. — Jak funkcjonowat
Koscidt w IV wieku? Jak kroczyt przez tg epoke? Byto to jakies duszpasterstwo na owe czasy, lecz to nie jest Stowo Boze.
Tego nie trzeba kopiowac z oczyma zamknigtymi, to nie jest na zawsze. Dlatego jest rzecza bardzo wazng widzie¢ kontekst
Ewangelii, to, co zostato zapisane w Ewangeliach i w Listach Apostolskich: to jest Stowo Boze, a jego realizacja jest
naszym obowiazkiem. To, co moéwi Ko$ciot na Soborze Nicejskim, bez watpienia nie jest zbawieniem dla nas; bylo to dla
nich, niekoniecznie dla nas..."

A wigc:

wedlug Kiko, aby zosta¢ zbawionym, wystarczy przyja¢ Pismo $w. i jego osobiste tlumaczenie;

trzeba wykluczy¢ uniwersalne Magisterium Kosciota, jako jedynego autorytatywnego tlumacza Stowa Bozego;

to jest logiczne, gdy si¢ raz odrzucito kaptanstwo ministerialne, a wigc i Hierarchig koscielna;

lecz przy takich zatozeniach, jaka powagg moze mie¢ dla niego Sobor Watykanski 11, ktory nieustannie
wychwala?... Z jaka szczero$cia moze kochac i szanowac osobg Karola Wojtyty jako Biskupa Rzymu, a wigc Najwyzszego
Zwierzchnika Ko$ciota katolickiego?

1. Jeszcze pewne dwuznacznosci i niescistosci.
Nie bedziemy tu mowi¢ o prawdziwych btedach, lecz o wyrazeniach, ktore budza watpliwosci i zastrzezenia. 1 tak:

— Chrzescijanstwo jest "dla tych, co nie maja woli, jest darem, ktory otrzymujemy stopniowo..." Twierdzenie, ktdre nie jest
bynajmniej pochwala dla wiernych.

—"...Kosciol, sakrament, dzisiaj w parafiach nie widzi si¢ go nigdzie; raczej sa to urzedy, gdzie lud idzie na Mszg, do
chrztu, jednak nie jest on sakramentem powszechnego zbawienia..." — Jezus zatem nie dotrzymat obietnicy, ze bedzie
opiekowat si¢ swoim Kos$ciotem i nie dopusci, by wziely nad nim gére moce ciemnosci? Tak moga mysle¢ tylko
protestanci, ktorzy odrzucaja Ko$ciot hierarchiczny. Kiko jest z nimi.
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Razaco niesciste i az niezno$ne jest mowienie w kotko, ze chrzescijanstwo rézni si¢ od "religii naturalnej", jak gdyby ona,
dobrze rozumiana i konsekwentnie wcielana w zycie, nie byla jakim$ ukierunkowaniem i przygotowaniem do wiary
chrzescijanskiej, jak gdyby nie byla odbtyskiem $wiatlosci Stowa, ktore nieprzerwanie przeciera sobie drogi w glebi kazdej
prawej duszy. "Wszyscy praktykujacy religi¢ naturalna, gdy wstaja rano, co robia? Zwracaja si¢ do Boga, by zaopiekowat
si¢ ich dniem. To nie jest chrzescijanstwo. Tak czynia zyd, muzulmanin, Czechostowak /?/, wszyscy zakonnicy. To bardzo
dobrze. Ale chrzescijanstwo jest czyms$ innym..."

To prawda, ze chrzescijanstwo jako religia nadnaturalna przewyzsza zwykly monoteizm hebrajski i muzutmanski, lecz nie
mozna powiedzie¢, ze ten monoteizm jest czym$ obcym chrzescijanstwu albo sprzecznym z nim, jak sugeruje Kiko, gdy
gwalttownie wystepuje przeciwko idei "ofiary", przeczac, jakoby Jezus ofiarowat siebie jako ofiarg ekspiacyjng za grzechy
Swiata...

I jeszcze: "...Cztowiek, ktory mocno wierzy w Boga, ktory kocha szczerze kazdego cztowieka, to jest podstawa kazdej
religii. A wigc ten cztowiek jest cztowiekiem religijnym na sposob naturalny, ktoéry nie robi niczego bez zaufania Bogu,
bez modlitwy do Boga..." Tak wigc chrzescijanin nie jest niczym wigcej od tego, kto tak postepuje...

To sprawa dyskusyjna twierdzi¢ tak po prostu, ze "Zaden cztowiek, ktory sig zrodzit z Boga, nie popetnia grzechu,
poniewaz jego nasienie/.../, nasieniec Boga, ktorym jest Duch Swigty, przyniosto w nim owoc...: — Laska u§wigcajaca,
otrzymana na chrzcie, wcale nie czyni czlowieka bezgrzesznym, jak jakis cztowiek bez pojgcia moglby to sobie
wyobrazac...

W Kosciele pierwotnym owocu katechumenatu nie mozna ograniczy¢ jedynie do "mitosci nieprzyjaciot”...

Jest historycznie nieprawdziwe, ze "pierwsze gloszenie Ewangelii przez dwa stulecia odbywato si¢ w synagogach i ze
rewolta przeciw Zydom-chrzescijanom z obrzezania zaznaczata si¢ juz w konteks$cie ewangelizacji..."

2. Wysmianie "przykladnego kaplana katolickiego".

"...Biedni ksigza, jesli nie sg Swigtymi!... Wigc kiedy jaki$ ksiadz si¢ zeni... Ty wierzysz ksigzom... Ksiadz, wedlug
religijno$ci naturalnej, ma by¢ cztowiekiem ubogim, w ubraniu potatanym, ma by¢ bardzo czysty, aby by¢ dobrym
pomostem pomigdzy Bogiem a ludzmi. Ale to nie jest chrzescijanskie..." — Za to jest katolickie.

3. Falszowanie historii zbawienia.

Kiko ubolewa nad zjawiskiem dechrystianizacji, ktora okresla jako "rozwdd migdzy religia a zyciem" "JesteSmy w takiej
sytuacji - ttumaczy - w ktorej nie bylismy katechizowani, chrystianizowani. Nie otrzymali$my tak naprawde zadnego
wprowadzenia do wiary. Otrzymalismy jaka$ katechezg przy pierwszej Komunii. Potem niektorzy uczyli sig religii jako
przedmiotu szkolnego, i tak nosimy jeszcze na sobie, pod koszula, ubranko z pierwszej Komunii. To ubranko jest ciasne.
Coz to jest to ubranko? Dziesie¢ przykazan, wierzy¢ w dogmaty i mato co wiecej. Nie kras¢, nie mordowac i tak dalej.
Obowiazki czasu minionego. Wierzy¢ w dogmaty. Nie rozumiem z tego ani stowa, ale wierze. Ze Panna Maryja byla
Panna? Wierze w to. Wierze w to wszystko, co méwi §wieta Matka Koéciot. Ze Chrystus umart za nasze grzechy? Wierze
w to. Wyspowiadac¢ si¢ od czasu do czasu? Jasne! Jestesmy wszyscy bardzo mieszczanscy i wygodni i chodzimy na ogo6t na
Mszg o dwunastej..."

"Religijnos¢ naturalna" jest religijno$cig wiernych, ktorzy w ten sposob przezywaja wlasne chrzescijanstwo".
gy J gy y y P przezywaj i

Lecz jakze mozna nazwac "naturalng" taka religijno$¢, ktora przyjmuje prawdy wiary, liturgi¢ i zasady moralne Kosciota
katolickiego? I jak mozna prezentowac chrzescijanstwo "bez $wiatyni, bez ottarza, bez kaptanstwa?..."

Z kolei trzeba teraz mocno podkresli¢ dalsze wypowiedzi Kiko: "Proces dechrystianizacji, rozwod miedzy
chrze$cijanstwem a zyciem pochodzi stad, ze do chrzescijanstwa przenikneta religijno$¢ naturalna..." - Ta infiltracja,
zdaniem Kiko, dokonata si¢ na poczatku wieku IV wraz z edyktem Konstantyna, kiedy narody poganskie weszty do
Kosciota, wnoszac z soba bagaz swojej "religii naturalnej", i oto pojawia si¢ $wiatynia, oltarz, ofiara /Msza/, kaptanstwo.
"Z Konstantynem otwiera si¢ jakby nawias, ktory obejmuje histori¢ az do dni naszych..."; i z tej racji my "przechodzimy od
chrzescijanstwa przezywanego do poziomu wielce religijnego (?)..."

"Po zamknigciu — przez Sobor Watykanski II — tego nawiasu, wchodzimy dzisiaj w epoke odmienna i potrzebujemy
przejscia do chrzesécijanstwa przezywanego w wierze, a nie do religijnosci naturalnej. Wyj$¢ z religii, aby wejs¢ w wiarg. A
czymze jest wiara? Spotkaniem z Jezusem Chrystusem Zmartwychwstalym...

Mowig o sfalszowaniu historii zbawienia, a popieram ten sad podsumowaniem krytycznych uwag o doktrynie Kiko i ocena
rzekomego nawiasu obejmujacego okoto 1640 lat, otwartego, wedtug niego, Soborem Nicejskim, a zamknigtego Soborem
Watykanskim II.
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Rzeczywisto$¢ byta inna:

. Nawracanie pogan na chrze$cijanstwo nie rozpoczgto si¢ od edyktu Konstantyna Wielkiego, lecz od pierwszego
wystapienia Apostolow w sam dzien Pigédziesiatnicy. Gloszenie Ewangelii do r. 297, zapoczatkowane w Palestynie,
ogarnglo caty Bliski Wschod, wszystkie kraje wybrzeza Afryki oblewanego Morzem Srodziemnym, Grecjg, Italig, Ilirie,
Hiszpanig, Galig, Brytanig.

A zatem Koscidt pierwszych trzech wiekdw /zwany pierwotnym/ sktadal si¢ z wielu ludow, ktore, nawrdcone z poganstwa,
z cala pewnoscia przyjely wiarg chrzescijanska z jej dogmatami, z jej systemem moralnym, liturgia i karnoscia koscielna
wedlug tej Tradycji Apostolskiej, ktora obecny Kosciol Soboru Watykanskiego I uwaza za zrédlo Objawienia...

Te fakty $wiadcza, ze Kosciot pierwotny, przyjmujac ludy poganskie na swe tono, odrzucat to wszystko, co bylo nie do
pogodzenia z wiara przez siebie wyznawana, czyli ze nigdy nie poswigcit stowa Bozego na rzecz "religii naturalnej", takiej,
jak ja pojmuje Kiko, aby dostosowac¢ si¢ do mentalnosci i obrzgdéw narodéw poganskich nawrdconych na chrzescijanstwo.
Nie poswigcil ani wtedy, ani p6zniej. Kiko po prostu to wszystko zmys$la.

. Gdyby Kosciot katolicki utracit taczno$¢ wiary z Kosciotem pierwszych trzech wiekdéw, przechodzac od
chrzescijanstwa-wiary do religii naturalnej, nie pozostatby wierny Tradycji Apostolskiej... I gdybySmy przyjeli t¢ hipoteze,
obecnemu Kosciotowi Rzymskiemu rzadzonemu przez nastepce Piotra brakowaloby juz tego "Stowa-Bozego-
przekazywanego", ktére stanowi jedno ze zrodet Objawienia, a w takim razie jego Urzad Nauczycielski, przemawiajacy w
definicjach Papiezy i Soboréw, nie bylby prawomocnym, nieomylnym, wiazacym przez dobrych 1640 lat... GdybySmy
przyjeli to przypuszczenie:

— wszystkich doktryn, ktére od Soboru Nicejskiego do Soboru Watykanskiego I Koscidt potepit jako heretyckie, nie
powinno si¢ za heretyckie uwazac;

— ten bardzo dlugi nawias historyczny, w ktérym znalazlo si¢ chrzescijanstwo, oznaczalby, ze strony Chrystusa,
niewytlumaczalne wydanie Kos$ciola mocom ciemnosci, co bytoby niedotrzymaniem Jego obietnic;

— gdyby zostata przerwana ciaglos¢ zycia Kosciota w przekazywaniu whadz, ktére Chrystus nadat Apostotom, a
Apostotowie swoim nast¢pcom /Papiezom i Biskupom/ trzech pierwszych wiekow, oznaczaloby to, ze zwotanie, obrady i
decyzje samego Soboru Watykanskiego II bytyby nieprawomocne... Kt6z upowaznitby Jana XXIII i Pawta VI do
przewodniczenia mu i zatwierdzenia jego dekretow?... Kto musialtby si¢ czu¢ zobowiazanym do ich przestrzegania?...
Dlaczego nie mialby mie¢ wigkszego autorytetu jaki$§ inny Sobor Powszechny, jak na przyktad Sobor Watykanski 1, i te
inne, jak Trydencki, Florencki, Lateranski, Lyonski itd. itd?

. Kiko, powotujac si¢ na Vaticanum II jako na powro6t do poczatkdéw, zdolny zrechrystianizowaé wspotczesne
spoteczenstwo, potgpia sam siebie, gdyz Sobor Watykanski II ponownie i jak najsécislej formutuje i potwierdza wszystkie i
kazdy z osobna dogmaty wiary, zasady moralne i formy kultu, ktdre, poprzez poprzedzajace wieki, si¢gaja do Tradycji
Apostolskiej czyli do Kosciota pierwotnego.

1. Grozba ostatecznej ruiny

"Kaptanstwo w chrzescijanstwie nie istnieje, $wiatynie nie istnieja, oltarze nie istnieja. Totez jedyny oftarz na §wiecie, we
wszystkich religiach, ktory ma obrusy, jest chrzescijanski, poniewaz nie jest to ottarz, ale stot. Takze my, w epoce
zmieszania si¢ z religijnoscia (naturalng?), stawiali$my ottarze z kamienia, monumentalne, nawet wtedy, gdy na nie potem
ktadlismy serwetki. Oltarz nie moze mie¢ obrus6w, poniewaz ottarz jest do sktadania ofiar z k6z i kréw."

Alez chrzescijanstwo bez kaptanstwa, bez §wiatyni, bez oltarza, nie jest juz "katolickie", czyli nie jest tym jedynym
Kosciotem zalozonym przez Chrystusa, rzadzonym przez Biskupa Rzymu. W Kosciele za$ katolickim jest oftarz, nawet
jesli jest przykryty obrusem, gdyz jest takze stotem, przy ktorym i kaptan, i wierni karmia si¢ Cialem i Krwig ofiarowane;j
Zertwy. Kiko, wprowadzajac w btad shuchaczy i czytelnikow swoich "katechez", uparcie odrzuca "eucharystyczna ofiare" i
"kaptanstwo ministerialne", a nie mowi, ze tylko Kosciot katolicki, Apostolski i Rzymski — a nie jakies$ jego domniemane
"chrzescijanstwo" — ma oltarz z obrusem, poniewaz stuzy on do sktadania OFIARY i spetnia rowniez funkcjg stotlu dla
"uczty", ktora jest zapowiedzig uczty zycia wiecznego.

Stwierdzam raz jeszcze: jesli si¢ eliminuje Ofiar¢ Eucharystyczna, a wigc i kaptanstwo ministerialne, przekazywane w
sakramencie $wigcen, Hierarchia rowniez zostaje pozbawiona wszelkiej podstawy, ktora ja ustanawia... A gdy si¢
przekresli Hierarchig, Ko$ciot zatamie sig¢ nieuchronnie razem z Episkopatem, ktory nim rzadzi pod najwyzsza wtadza
Papieza, o ktdrego uznanie i zainteresowanie, pochwaly i btogostawienstwa Kiko i jego wspdipracownicy wciaz zabiegaja,
biorac na siebie odpowiedzialno$¢ za podstepna, oszukancza gre, by¢ moze najbardziej fatalng i szkodliwa w tym stuleciu.

2. Ostatnia refleksja
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Trudno jest przewidzie¢ nastgpstwa, katastrofalne dla KoS$ciola, powierzenia §wigtego ministerium uczniom Kiko,
ktérzy coraz liczniej wypekiaja jego seminaria duchowne i otrzymuja formacje¢ na podstawie jego "teologii", aby
roznie$¢ to zlowrdzbne przeslanie na caly Swiat, zdecydowani propagowa¢ rzekome "odnowienie" w wierze i
obyczajach, falszywie przypisane Soborowi Watykanskiemu II. Wywola to niewatpliwie powazny zamet w
sumieniach, jeden z najgrozniejszych, jakie zapisaly si¢ w historii Chrze$cijanstwa.

Podsumowanie ogélne

To studium pragnie by¢ apologia Papieza przeciw przechwalkom neokatechumendw, ktdrzy — w dobrej lub ztej wierze —
chelpia sig, ze sa w doskonalym porozumieniu z Janem Pawlem II, podczas gdy "katechezy" Kiko i Carmen — stuchane,
rejestrowane, przepisywane, fotokopiowane, rozpowszechniane i czytane — sa otwarcie i stanowczo nie do pogodzenia z
jego magisterium, czyli z nauka Kosciota katolickiego wyznawang i gloszona od zawsze.

Dowodzi tego nie tylko kompletny tekst instrukcji Kiko, przebadany w pierwszej czgsci tej pracy, lecz rowniez inne teksty,
poprzednie i pdzniejsze; dlatego uwazam, ze moje oskarzenie ich o herezj¢ jest gruntownie uzasadnione.

Zdazylem juz przyzwyczai¢ si¢ do powtarzanych zapewnien, ze az takie oskarzenie nie odpowiada obiektywnej
rzeczywistosci, czy to gdy chodzi o przekonania neokatechumendw, czy o praktyki stosowane w ich wspdlnotach.

Lecz jest tez rzecza pewna, ze bardzo wielu z nich albo nie ma jasnych poje¢ o dogmacie katolickim, albo nie jest nalezycie
poinformowanych o doktrynie Kiko, wsaczanej im stopniowo, matymi dawkami, w przeciagu dtugich lat, i nie sa oni w
stanie spostrzec si¢ o rzeczywistej niezgodnosci jednej doktryny z druga, gdyz nie posiadaja odpowiedniego wyksztatcenia
i odpowiedniej duchowosci.

Niestety, rowniez wielu sposrdéd duchowienstwa wykazato brak wiasciwego ducha, skutkiem czego, raczej przez
nieostroznos$¢, wpadli w te sie¢, przyciagnigci nowoscia pewnych obrzedow liturgicznych oraz zgietkliwym i emfatycznym
udziatem ludzi, ktérzy do wczoraj — w znacznej czgsci — nie styszeli stowa o Bogu i Jego tajemnicach, o Ewangelii i jej
przestaniu.

Przy koncu tej pracy pozostaje mi tylko postawi¢ pytanie, czy pozytywnych wynikow, rownych lub i wyzszych, nie
mogliby jutro otrzyma¢ Biskupi i kaptani, przejmujac z Ruchu Neokatechumenalnego to tylko, co nie jest sprzeczne z
nauczaniem Kosciota i jest do pogodzenia z poszanowaniem jego norm liturgicznych... Jesliby odpowiedz na to pytanie
byta negatywna, konieczne okazaloby si¢ przejscie od chrzescijanstwa realizowanego przez dwa tysiace lat przez Kosciot
katolicki do wiary w chrzescijanstwo proponowane przez Kiko Argii ello, ktory tak wiele zawdzigcza "teologii”
protestanckiej Reformacji. Gdyby do tego doszlo, Kosciol Rzymski powinien by urz¢gdowo oglosi¢ wlasny upadek.

*k%

Lecz Jezus Chrystus powierzyt swa misje¢ tylko Piotrowi i jego nastgpcom, tylko jemu przyobiecat opieke swego Ducha,
"aby nie ustata jego wiara", i tylko majac na mysli Kosciot przez niego rzadzony zapowiedziat, ze moce ciemnosci nigdy
nie zdotaja go przemoc.

Otodz, pozostajacy pod opieka Ducha Swietego, Pawet VI i Jan Pawet II, przyjeli i poparli inicjatywe odnowy natchnionej
wielka IDE¥ neokatechumenatu dla dorostych, ktorzy nigdy dotad nie rozumieli /i nie zaakceptowali/ znaczenia i
konsekwencji wlasnego chrztu.

Dlatego ponownie zapytuje siebie, czy Droga Neokatechumenalna musi koniecznie pociagaé za soba wyrzeczenie si¢ wiary
katolickiej? Bardzo liczni, dajac dowod niewatpliwej dobrej wiary, wzdrygneliby si¢ i oburzyli, gdyby im kto$ takie
odstepstwo zaproponowal. Uczciwos¢ 1 prawo$¢ niezliczonych cztonkdéw Ruchu o$mielaja mnie, by raz jeszcze zwroci¢ do
nich wszystkich wezwanie juz wyrazone w moim "Liscie otwartym", podpisanym 2 listopada 1990 roku.

Ubolewalem w nim nad milczeniem, jakie zalegto po opublikowaniu II wydania dzietka pod tytutem po bratersku
prowokujacym: "Herezje Ruchu Neokatechumenalnego". Pisatem tam, migdzy innymi:

"Swieci niewatpliwie zeszliby z waszych ptocien z poczucia lojalnosci i aby nie by¢ dla nikogo powodem zgorszenia,
szczegolnie dla wiernych mniej uswiadomionych i gorliwych. Totez, oskarzeni o herezje, wy powinniscie zareagowac, nie
zeby broni¢ swoich 0sob, ktorych nikt nie miat zamiaru obrazi¢, lecz by okazaé szacunek swojej wierze, sktadajac jej
wyznanie w sposob niedwuznaczny, przeciw ewentualnie wszelkiej nie§cistej interpretacji waszych przekonan..."

"Przynajmniej dotychczas — dodatem — wyciagajac wnioski, musialem mowié¢ o "herezjach", lecz jesli wasze przekonania
nie wydaja si¢ wam herezjami, zawsze macie czas odeprze¢ wszelkie zarzuty, o§wiadczajac po prostu, ze akceptujecie
"Credo" Ko$ciota katolickiego, i skreslajac — wyszczegolnione na dwdch stronicach — bledy wam przypisywane, tak by
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rozwia¢ wszelkie podejrzliwosci i potgpienia.”

“Coz innego mogtbym zaproponowac, by dowies¢ szczerosci mego uczucia, wolg "dialogu" powaznego i
konstruktywnego? Nawet jesli wasze idee — mowiac obiektywnie — odbiegaja od autentycznej normy wiary, mimo to
przyznajg, ze wielu z was, neokatechumenow, rozporzadza godnym pozazdroszczenia bogactwem zycia duchowego,
petnych jest zapatu, hojnosci, ducha ofiary, zdecydowania, z jakim dazycie do najszlachetniejszych ideatow zycia
ludzkiego i chrzescijanskiego.”

“Kto z nas moglby sig¢ nie cieszy¢ z tej czysto ewangelicznej troski, z jaka — na waszej Drodze — usitujecie odnalez¢ i
doceni¢ najglebsze i nadprzyrodzone znaczenie chrztu, przezywanego uroczyscie jako odrodzenie si¢ w Chrystusie i
zadanie $mierci upadtej naturze, jako definitywne odrzucenie $wiata, nad ktorym dominuje Zty?”

“Ktdz z nas nie ubolewa nad obojgtno$cia i nieobyczajnoscia wielu wiernych, nad skandalami wéréd duchowienstwa, nad
zdradami mitos$ci, nad rozbiciem rodzin, nad rewolta przeciw $§wiatu duchowemu, nad coraz szybszym staczaniem si¢ ku
katastrofie spoteczenstwa bogatego, zaawansowanego technicznie, lecz rozpaczliwie sceptycznego i amoralnego, szalonego
i pelnego przemocy?”

“Jak widzicie, w postrzeganiu kryzysu wspotczesnego swiata zgadzamy si¢ w catej petni.”
“Co pozostaje do zrobienia?”

“Jesli, z jednej strony, my powinniSmy podziwia¢ i nasladowac gorliwo$¢é waszego religijnego zaangazowania, to, z drugiej
strony, my wzywamy was do odzyskania czystoéci naszej wiary. Jesli wiara bez uczynkow nie zbawia, to uczynki bez
wiary moga tylko wytwarzac¢ iluzje i popycha¢ do ruiny. Pierwszenstwo nalezy si¢ Prawdzie, madrosci Objawienia,
wskazaniom Magisterium, poszanowaniu tej wielkiej Tradycji Katolickiej, od ktorej przejeliscie wszelkie dobro,
przynoszace wam zaszczyt, ale przeciez nie nowosci, ktore — wymyslone przez waszych nauczycieli — charakteryzuja
"droge" btedna, daleka od prawowiernosci.”

“Interesujace sa wasze doswiadczenia osobiste; lecz jesli nie sa one pod kontrola zdrowej wiedzy teologicznej, popychaja
ku anarchii, czyli ku zburzeniu KoS$ciota, ku likwidacji chrzescijanstwa zalozonego na Wcieleniu Stowa, ku zniszczeniu
dzieta, ktére On sam nadal rozwija poprzez swoje stugi”.

“Jesli w obliczu spoleczenstwa materialistycznego i ateistycznego, ktore nas nie zna albo nami gardzi, potaczymy nasze
najlepsze energie, ufam, ze juz nie bedzie Kosciotéw rownoleglych lub paralelnych, ani "autonomicznych drég",
odrebnych od tej wskazanej przez jedyny prawdziwy Ko$ciot Chrystusowy, hierarchiczny i zarazem charyzmatyczny,
powotlany do zbawienia $wiata.”

To jest to, co Papiez moglby wam powtdrzy¢. Lecz — uwaga! — Papiez prawdziwie i w petni poinformowany o ideach Kiko
i Carmen, zawartych w ich katechezach. Papiez, gdyby si¢ z nimi blizej zapoznat, zmienilby swoja postawe wobec was i
moze znalaziby dla autora tych stron ojcowski usmiech zadowolenia i... uznania.

OSTATECZNE PRZESLANIE AUTORA

Idea, ktora zainspirowata Drogg Neokatechumenalna, jesli nie jest oryginalna, jest jednak niewatpliwie prawowierna, r6zni
si¢ od "form" uzytych dla jej realizacji i jest kontrastowo rézna od doktryn zawartych w katechezach Kiko.

Oto6z i te "formy" nie sa jedyne i nie do zastapienia w procesie autentycznego powrotu nowoczesnego §wiata do
chrzescijanstwa, te doktryny natomiast — na dalsza mete — stanowia dla tego powrotu przeszkodeg nie do pokonania. Sadzg,
ze wykazatem to na kazdej stronicy tego studium, podkreslajac glgboka niezgodnos¢ katechez Kiko z nauczaniem Papieza.

Tej opinii mozna by przeciwstawi¢ to, co ja sam powyzej przyznatem: na wielu ludzi, dalekich od Boga, "Droga" wywiera
taki wplyw, ze decyduja si¢ na zupelna zmiang kierunku zycia, otwiera ich na wyzszy §wiat, poucza o Objawieniu, o
Chrystusie i Jego dziele, o warto$ciach moralnych i o Zyciu przysztym.

Ot6z whasnie w tym punkcie rozumowanie niektorych ludzi jest raczej uproszczone. Mianowicie sa oni zdania, ze gdyby ci
"konwertyci" dowiedzieli si¢ o podstawowych btgdach Drogi wskazywanej przez Kiko, zaistnialoby ryzyko, iz porzuciliby
wszystko i rychto powrociliby w nico$¢ szarej egzystencji, bez celu i bez wartosci... Dlatego zamiast interweniowac,
wydawac¢ ostre deklaracje i surowe zarzadzenia, lepiej milcze¢ i pozwoli¢ sprawom posuwac si¢ naprzod, ufajac, ze taska
nadal bgdzie dziata¢, az doprowadzi do pelnego i definitywnego otwarcia si¢ sumien i umystéw na obiektywna prawdg. Na
razie jest rzecza najwazniejsza, zeby Biskupi i duszpasterze towarzyszyli Ruchowi, by si¢ nie wymykat ze struktur
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Kosciota i by uznawat autorytet i wtadze Hierarchii...
Styszatem to po wiele razy i bytbym sklonny z tym si¢ zgodzi¢, gdyby pewne refleksje nie kazaty mi mysle¢ inacze;j.

. Autentyczne nawrdcenie si¢ na chrzescijanstwo moze zaleze¢ tylko od przekazania jego istotnej prawdy,
polegajacej na misterium Krzyza i na nieodtacznym zrozumieniu takich prawd, jak grzech cztowieka i jego zbawienie
dokonane przez Chrystusa na mocy Jego zado$¢czyniacej ofiary. Niestety, doktryna Kiko odrzuca i przekrgca te prawdy.
Od swej pierwszej prezentacji ukrywa ona prawdg i zdradza chrze$cijanstwo, dlatego tez nie jest w stanie spowodowaé
procesu prawdziwego nawrdcenia, ktére powinno doprowadzi¢ do peini wiary.

Wynika z tego, ze btad przyjety jako zatozenie u samego poczatku "Drogi", a dotyczacy samej istoty chrzescijanstwa, nie
moze nie umacnia¢ si¢ w nastgpnych fazach az do wywotania totalnego odrzucenia prawdy objawionej — w rewolcie,
otwartej lub nie do konca swiadomej, przeciw nauce Kosciola .

. Z drugiej strony "katechisci" Kiko nie znajduja si¢ w sytuacji odmiennej od tej, w jakiej Apostotowie i misjonarze
wszystkich czas6w rozwijali swoja dzialalno$¢, state rozpoczynana od "tajemnicy Krzyza", przedstawianej i bronionej z
oddaniem i odwaga w calej jej niezmiennej i niecodwotalnej prawdzie obiektywnej. Dzigki temu zasiali oni ziarno
prawdziwej wiary i zapoczatkowali proces nawrdcenia ludow, ktorego plonem byto mnéstwo §wigtych i meczennikow.

. Chrzescijanstwo, jakie Kiko o$miela si¢ prezentowac, bedac zafatszowane w swoim najbardziej zywotnym
rdzeniu, nie mniej jest znieksztatcone w innych, bardziej szczegdtowych aspektach, ktore si¢ ujawniaty w miarg rozwoju
dziatalno$ci: grzech, taska, nawrdcenie, zados¢czyniac $mier¢ Chrystusa, ministerialne kaptanstwo, Ofiara Eucharystyczna,
Koéciot hierarchiczny, zycie przyszte itd. — prawdy wiary nieobecne w kontekscie katechezy Kiko. I wiasnie tu rozwiera
si¢ ogromna pustka, ktora jego Droga Neokatechumenalna zapoczatkowuje, pogiebia i doprowadza do kresu: dotychczas
ten Ruch, pomimo terroryzujacego rygoru swoich "skrutyniow", nie wydat ani jednego "$wigtego", ktoérego Kosciot
katolicki moglby wynie$¢ na ottarze.

. "Droga" istotnie moze tylko przyémic¢ — w tych, ktorzy ja podjeli — to cenne wyposazenie w prawdy wiary
przyswojone na lonie rodziny i w rodzinnej parafii. W konsekwencji tylko dzigki niewiedzy i ludzeniu si¢ Wtadza
kos$cielna moze ich uwaza¢ za prawdziwych cztonkéw Kosciota katolickiego. Okazuje si¢ przy tym, ze nieuzasadnione sa
jej obawy, ze moze ich utracié... Niezaleznie od dobrej wiary wielu i najlepszych intencji nie poinformowanych i nie
zorientowanych kaptanow, ci "neokatechumeni" sa heretykami; nie tylko nie naleza do "owiec", lecz si¢ oddalaja coraz
bardziej od "Owczarni", trzymajac si¢ "Drogi", ktdrej nie zaprogramowano wedtug nauki Kosciota ...

Milczenie jednak i przyzwalanie, by sprawy szty swoim torem, nie prowadzi do niczego, nie ocali nikogo, owszem,
pogarsza sytuacj¢ duchowa wielu nie§Swiadomych i tatwowiernych, sprzyja zarazaniu si¢ blgdami warstw spotecznych
mniej wyksztalconych, bardziej podatnych na przyjecie wszelkich ekstrawagancji osobnikow lub grup egzaltowanych i
przesadnie pewnych siebie.

. Obowiazek informowania Ko$ciota hierarchicznego jest bardzo powazny, gdyz tym licznym, ktorzy zainicjowali
"Drogg", trzeba przeciwstawi¢ innych — by¢ moze liczniejszych — ktdrzy z nig od lat zerwali, nie przez opuszczenie si¢
duchowe, lecz z tej przyczyny, iz doznali straszliwego zachwiania w wierze i w uczuciach rodzinnych, iz budzity w nich
odrazg i sprzeciw pewne praktyki sakramentalne nie do pogodzenia z normami liturgicznymi, iz czuli si¢ obrazani pycha i
arogancja katechistow, a takze, iz w tylu wypadkach zrujnowano ich tam ekonomicznie. Wielu z tych powodow utracito
nawet rOwnowagg psychiczna, a nie brak i takich, ktdrzy, oszukani i zdezorientowani, nie wierza juz ani w Boga...
Odnosnie tych spraw dysponujemy jednoznaczna dokumentacja...

Dlaczego nie zatroszczy¢ si¢ takze o te dusze, demaskujac niebezpieczne biedy?

Podsumowujac: nie bytoby uczciwe nie dostrzega¢ pewnych dodatnich aspektoéw Drogi Neokatechumenalnej. Raz jeszcze
im przyznaj¢: po pierwsze, prawa intencje¢ tych, ktorzy ja podejmuja; po wtore, trafnos$¢ inspirujacej "Droge" idei; po
trzecie, inteligentna organizacje (pomystu Kiko); po czwarte, dziatanie Ducha Swigtego, ktéry nieraz postuguje sie
narzg¢dziami rowniez mniej odpowiednimi, by oddziatywac na dusze...

Przy zakonczeniu tej pracy jedno mogg stwierdzi¢ z catkowita pewnos$cia: nie jest mozliwe uznaé, ze cale prawdziwe
dobro, realizowane przez Ruch, jest owocem doktrynalnych zalozen katechezy Kiko, gdyz wlasnie tym zalozeniom
musimy przypisaé¢ wszystkie jego strony negatywne w aspekcie teologicznym, liturgicznym i moralnym.

Wynika stad wniosek, ze Hierarchia, jesli jeszcze zamierza postugiwac si¢ "Droga", poniewaz na swoj sposoéb moze by¢
przydatna w reewangelizacji §wiata, powinna ja oczys$ci¢ z wszelkich naleciatosci heretyckich, ktore ja wyrdzniaja wsrod
wszystkich innych "ruchéw" dziatajacych w Kosciele.

Jest moim pragnieniem, by niniejsza krytyczna analiza mogta by¢ pomocna Biskupom i duszpasterzom przy podjgciu
naglacych dziatan celem oczyszczenia i wprowadzenia Drogi Neokatechumenalnej na drogg prawdy i zbawienia dla
wszystkich.
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PSYCHOTECHNIKI W WALCE Z KOSCIOLEM

Wydawnictwo przygotowuje thumaczenia ksiazek zawierajace wspomnienia osob i kaptandw, ktore

wystapity z r6znych wspolnot na skutek panujacych tam herezji. Ksiazki te zawieraja jednak do§wiadczenia osob z
Zachodu, pragniemy uzupetni¢ te ksigzki o doswiadczenia z Polski.

Korespondencj¢ prosimy kierowa¢ na adres wydawnictwa.
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